BERND-ULRICH HERGEMOLLER

Das Verhor des ,,Sodomiticus“ Franz von Alsten (1536/37)
— FEin Kriminalfall aus dem nachtauferischen Munster*

Im Juni 1535 war es Franz von Waldeck, dem Bischofselekten von Osnabriick und
Miinster und Administrator von Minden, gelungen, die von den Taufern be-
herrschte Stadt Miinster einzunehmen. Es folgte ein grausames Gericht tiber die
Anfiihrer und Mitlaufer, das mit der offentlichen Hinrichtung Jans van Leiden,
Bernd Knipperdollincks und Bernd Krechtings am 22. Januar 1536 auf dem
Prinzipalmarkt seinen spektakuldren Hohepunkt fand.!

Zu stindigen Statthaltern in Miunster bestimmte Franz von Waldeck zunichst
Wilken Steding und Goddert von Schedelich, ab 1. November 1535 aber Bernd
von Qer (Oir), der das Amt bis zur Restitution Miinsters 1541 wahrnahm.? Es
gehorte zu den ersten Aufgaben des neuen Statthalters, die Eidesleistungen der
Abschworenden entgegenzunehmen® sowie den Zuriickkehrenden und Zuziig-
lern im Herbst und Winter 1535/36 einen gesonderten Treueeid abzuverlangen.*
Zugleich wurde das Vermdgen der hausbesitzenden Taufer beschlagnahmt und zu
Niedrigstpreisen an bischofstreue Untertanen weitergegeben.® Unter den Zu-
ruckkehrern befanden sich viele angesehene Manner, die die Stadt vor Beginn der
tiuferischen Ratsherrschaft bzw. der kurz darauf einsetzenden Belagerung (Fe-
bruar 1534) verlassen hatten, wie beispielsweise die unten genannten Bernd (van)
Grolle und Hermann Heerde.® Gleichzeitig aber gelangten zahlreiche auswirtige
Zuziigler, unter anderen auch judische Familien, in die bevolkerungsarme und
stark beschidigte Stadt; es kann vermutet werden, dafl der 1536 ergriffene Franz
von Alsten zu diesen Personen zihlte, denen es trotz fehlenden Biirgerstatus’
gelungen war, nach Miinster zu kommen.

* Der Verfasser dankt Frau Sabine Alfing fiir den Hinweis auf diese Quelle sowie Herrn Ltd.Verw.
Dir. a.D. Dr. Karl-Heinz Kirchhoff fiir kritische Lektiire und Diskussion.

1 Die T4uferbibliographien und weitere wichtige Darstellungen verzeichnet: Wilhelm Kohl, Westfali-
sche Geschichte, Bd. 1: Von den Anfingen bis zum Ende des Alten Reiches (Veroff. d. Hist. Komm. f.
Westfalen XLIII), Disseldorf 1983, S. 533.

2 Karl-Heinz Kirchhoff, Eine miinsterische Biirgerliste des Jahres 1535, in: Westf. Z. 111, 1961,
S.75-94, hier: S. 76f; ders., Die Tdufer in Miinster 1534/35. Untersuchungen zum Umfang und zur
Sozialstruktur der Bewegung (Verdff. d. Hist. Komm. f. Westfalen XXII — Geschichtliche Arbeiten
zur Westf. Landesforschung 12), Miinster 1973, S. 15.

3 Kirchhoff 1973 (wie Anm. 2), S. 15.

4 Kirchhoff 1961 (wie Anm. 2), S. 77 (circa 500 Personen).

5 Auf der Auswertung dieser Listen basiert die Untersuchung von Kirchhoff 1973 (wie Anm. 2).
6 Kirchhoff 1961, S. 84/86 (Bernndt van Grolle/Hermann Herde).
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32 Bernd-Ulrich Hergemaller

Vielleicht hat es sich bei Franz, der an einem nicht genannten Ort, wahrschein-
lich aber innerhalb der Mauern Miinsters, verhaftet worden war, zunichst um
einen Zufallsfund der miinsterschen Stadtobrigkeit gehandelt, die in dieser Zeitihr
Augenmerk auf versprengte, der Tduferei verdichtige Einzelpersonen legte. Einer
dieser Verdichtigten war beispielsweise Hermann von Pelckem (Pelkum), der
ausdriicklich als Biirger aus der Hammer Stidstrafle bezeichnet wird und am 19.
Mai 1536 in Miinster wegen Diebstahls festgenommen und vom Richtherrn
Hermann Heerde sowie von Albert Clevorn verhort wurde.” Auch Franz von
Alsten hatte vor seiner Ergreifung tiberwiegend in Hamm gelebt, obwohl er dort
niemals als Biirger niedergelassen war.

Ein anderer Fall war der auf folium 2 verso vorliegender Quelle erwihnte Jakob
van Suelen, der, wie es heifdt, zusammen mit einem (nicht genannten) Edelmann,
bei dem er in Diensten gestanden habe, gefangengenommen wurde. Er wurde fir
schuldig befunden, ein ,Wiedertiufer® zu sein und innerhalb Miinsters zwei
Menschen erschlagen zu haben. Jakob wurde, wie es an derselben Stelle heiflr,
unmittelbar im Anschlufl an Franz von Alsten hingerichtet — und zwar ebenfalls
durch Enthauptung.® Im Gegensatz zu Hermann von Pelckem und Franz von
Alsten stammte Jakob von Suelen aus einer miinsterschen Familie: sein Bruder
Johan to Sulen sagte 1541 in einem Prozefl um das viterliche Haus Rothenburg
Nr. 21 aus, sein Bruder Jakob sei als Wiedertdufer hingerichtet worden.’

Die hier veréffentlichte Akte aus den Acta Criminalia des Stadtarchivs Miin-
ster® setzt sich aus mehreren Texteinheiten zusammen, das heifit, aus drei
inhaltlich dhnlichen, zum Teil textidentischen Verhorprotokollen. Die Quelle 1st
chronologisch riicklaufig aufgebaut, so dafl das reinschriftliche Schlufiprotokoll
nebst abschliefendem Vermerk iiber Bekenntnis und Reue den Anfang bildet,
wihrend die zeitlich fritheren Verhorniederschriften hinten eingeriickt sind. Die
verschiedenen Artikel werden in dieser Edition durchlaufend numeriert, um eine
eindeutige Identifizierung zu ermoglichen.

Deckblatt. Die Aufschrift ,Extractus Protocolli Confessionis ...  stammt von
spaterer Hand, vermutlich aus dem 17./18. Jahrhundert. Der Begritf ,Sodomiti-
cus wird in den niederdeutschen Verhorprotokollen nicht verwendet.

7 Karl-Heinz Kirchhoff, Die Taufer im Miinsterland. Verbreitung und Verfolgung des Taufertums im
Stift Minster 1533-1550, in: Westf. Z. 113, 1963, S. 1-109, hier: S. 48f. (Hermann wurde im August
1536 hingerichtet); vgl. auch: Ernst Hével, Ein Beitrag zur Geschichte der wiedertiuferischen
Bewegung nach 1535, in: Quellen und Forschungen zur Geschichte der Stadt Miinster, Hg. Eduard
Schulte, Bd. IV (Versff. d. Hist. Komm. f. Westtalen VI), Miinster 1931, S. 339-353, hier: S. 342f.;
— Ein vorliufige Gesamtbibliographie der Veroffentlichungen Kircbbo{fs in: Karl-Heinz Kirchboff,
Forschungen zur Geschichte von Stadt und Stift Miinster. Ausgewihlte Aufsitze und Schriften-
verzeichnis, Hg. Franz Petri, Peter Schiller (+), Heinz Stoob un§ Peter Johanek, Warendorf 1988,
S.281-290.

8 Siehe unten: B, fol. 2 verso.
9 Kirchboff 1973 (wie Anm. 2), Nr. 676, S. 244; Hovel 1931 (wie Anm. 7), S. 343.
10 Stadtarchiv Miinster, B. II: Acta Criminalia, Nr. 73 (1537).
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Das Verhor des ,Sodomiticus® Franz von Alsten (1536/37) 33

(A) Art. 1-7, fol. 1-2". Dies ist die Niederschrift des Verhorprotokolls vom
Freitag nach Lucia, das heifit von 15. Dezember 1536. Die sieben Artikel, die
sich inhaltlich zum Teil auf das nachfolgende erste Gestiandnis vom 9. Dezem-
ber beziehen, werden durch die Angabe des Datums und der beteiligten Ge-
richtspersonen eingeleitet und mit einem Bericht iiber die abschliefenden Vor-
haltungen des Hammer Kammerers beendet.

(B) fol. 2%, Auf einem schmalen, eingelegten Papierstreifen folgt anschlieflend
die von anderer Hand ausgefertigte lateinische Eintragung tiber die Hinrichtung
des besagten Franciscus, anschlieflend die Notiz iiber die Enthauptung des Wie-
dertiufers (wederdoeper) und Totschlagers Jacob van Suelen. Beide Enthaup-
tungen wurden wohl an demselben Termin durchgefithrt (bzw. kurz hinterein-
ander).

(C) Art. 8-17, fol. 37-3". Dies ist das erste, in manchen Artikeln ausfiihrlichere,
Gestindnis vom 9. Dezember 1536. Die zehn Artikel behandeln auch die
Schneider Jiirgen Queler (Art. 10) und Hinrick Hegemann (Art. 12) sowie
Jirgen, ,,den Hurenkonig® (Art. 15), die in dem Protokoll vom 15. Dezember
nicht im einzelnen vorgestellt werden.

(D) Art. 18-24, fol. 4-4". An letzter Stelle folgt ein von einer dritten, fliicht-
gen Hand geschriebenes Protokoll, das inhaltlich mit dem Textbestand C iiber-
einstimmt. Es handelt sich also offenbar um ein Konzept, das nicht vernichtet,
sondern den Akten hinzugefiigt wurde. Es bricht allerdings schon nach dem 7.
Artikel ab. Wegen einzelner Namensvarianten muf auch diese Artikelserie bei
der Gesamtuntersuchung beriicksichtigt werden.

Aufgrund dieser Angaben laflt sich der Verlauf des Verhors wie folgt rekonstru-
leren:

Nach der Gefangennahme, die vermutlich gegen Oktober/November 1536 in
Miinster erfolgte, wurde Franz von Alsten ,,up sunt Ludgers porten®, das heifitin
den Ludgeri-Torturm verbracht. Die Fortifikationen am Ludgeritor bestanden zu
dieser Zeit aus dem viereckigen dreigeschossigen Torturm, der als ,Hacht“, als
Gefingnis, genutzt wurde, und einem vorgelagerten , Rundell“, das um und nach
1541 umgebaut wurde.!! Franz von Alsten ist ibrigens der friheste namentlich
bekannte Hiftling im Ludgeritor, denn die von Geisberg beigebrachten Beispiele
stammen erst von 1546.'2

Als Vertreter des munsterschen Rates nahmen jeweils zwei Ratmannen, die

sogenannten Richtherren, an den Befragungen teil: in dem Protokoll vom 9.
Dezember werden die Ratmannen Hermann Heerde und Bernd (van) Grolle, in

11 Max Geisberg, Die Stadt Munster, 1. Teil: in: Bau- und Kunstdenkmailer von Westfalen (Hg.
Wilhelm Rave, Bd. 41), Miinster 1932, erganzter Nachdr. ebd. 1975, S. 189.

12 Vgl. ebd., S. 189, mit Nachweisen aus den Geschichtsquellen des Bistums Miinster (Bd. III, 1856),
S. 236 zu 1546 Okt. 18: der gefangene Bernd Boetel wurde auf S. Ludgeri pforten gesath; S. 116:
Rotger Poetter, gen. der Liliendoctor, wurd uf S. Ludgers pforten gefencklich gesat.
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34 Bernd-Ulrich Hergemdller

demjenigen vom 15. Dezember Hermann Heerde und Bernd von der Tinnen
genannt.”

Die in der Akte aufgefiihrten ,huldende bodden des gerichts“, Goedeke Bocke-
mann und Jaspar Rockener, waren die Vertreter der sechs stidtischen Bottmeister
(Botmeister), die iiber die Tore, Schliissel und Fortifikationen der Stadt zu wachen
hatten und auflerdem gerichtliche Vorladungen und Verhaftungen durchfihren,
Beschlagnahmungen vornehmen und Gefangene bewachen mufiten.! Jaspar Rok-
kener war nicht unvermdgend, denn es war ihm gelungen, zwei Wiedertduferhiu-
ser sowie einen Rentbrief giinstig zu erwerben.’ Goedeke Bockemann war ein
Sohn des Bottmeisters Bernd Bockemann (Boekman)'¢ und ist zusammen mit
seinem Bruder Johann als Erbe des Hauses des verstorbenen Johan Beininck
belegt.”” Diese Bottmeister sind nicht mit den Folterknechten und Henkern zu
verwechseln, die in diesem Text nicht namentlich belegt sind. Vermutlich aber hat
der Scharfrichter Bartholomaus die Enthauptungen im Jahre 1537 durchgefiihrt,
da er bereits 1536 nachgewiesen ist.'

Da es sich um einen Prozefl handelte, der die Kompetenzen des Stadtrates
iiberschritt, wurden die landesherrlichen Interessen, zumindest wihrend des
ersten Verhors (C), durch die Anwesenheit des bischoflichen Statthalters Bernd
van Oer gewahrt. Der bischéfliche Richter besafl zu dieser Zeit keine herausra-
gende Funktion, sondern beschrinkte sich darauf, den Angeklagten den peinli-
chen Gerichtstag zu verkiinden und zusammen mit den beiden miinsterschen
Richtherren der Versammlung zu prisidieren sowie das vorgefertigte Urteil zu
verlesen.!” Somit tritt der damalige, seit Januar 1536 amtierende, bischofliche
Iudex Johann Wesselinck d. A. (1536-1550) in vorliegender Quelle nicht in
Erschemnung.?

Da der Angeklagte lange Zeit in Hamm gelebt und dort mit vielen Menschen
verkehrt hatte, wurden auch Hammer Instanzen beigezogen. Im Abschlufiproto-

13 In Miinster amtierten seit dem 14. Jahrhundert in der Regel zwei Ratsherren, die sog. Richtherren,
als Beisitzer neben dem bischoflichen Richter (Iudex); vgl. Gottfried Schulte, Die Verfassungsge-
schichte Miinsters im Mittelalter, in: Quellen u. Forschungen zur Geschichte der Stadt Miinster, Hg.
D. Hellinghaus, Bd. I, Minster 1898, S. 46,96; die Zahl der stadtischen Richter betrug zur fraglichen
Zeit (um 1536) nach Schulte, ebd., S. 47, allerdings vier. — Zu Hermann Heerde und Bernd von der
Tinnen, vgl. auch: Kirchhoff 1973 (wie Anm. 2), S. 63.

14 HJeinrich] Offenberg, Das Eid- und Huldigungsbuch der Stadt Munster. Aus dem ,Pergament-
buch®, in: Quellen und Forschungen zur Geschichte der Stadt Miinster I (wie Anm. 10), S. 271-322,
hier: S. 282.

15 Kirchboff 1973 (wie Anm. 2), Nr. 537, S. 213; Nr. 664, S. 240; Nr. 755, S. 263.
16 Ebd., Nr. 55, S. 106f.

17 Ebd., Nr. 28,_5. 101.

18 Kirchhoff 1963 (wie Anm. 7), S. 49.

19 Offenberg 1898 (wie Anm. 14), S. 278.

20 Zum Namen: ebd., S. 278, Anm. 2; ab 1550 wird sein Sohn Dr. med. Johann Wesselinck in
derselben Funktion genannt.
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Das Verhor des ,Sodomiticus® Franz von Alsten (1536/37) 35

koll (A) wird nachdriicklich auf den Hammer Rentmeister Johan Deythartz
verwiesen, der auf fol. 2" synonym als Kimmerer bezeichnet wird. Wihrend der
Rentmeister urspriinglich diejenige Hammer Ratsperson war, die die landesherrli-
che Finanzverwaltung innehatte,? sind seit 1519 jeweils zwei Kdmmerer belegt,
die auch die Anklage im Stadtgericht vertraten.”? Da die Stadt Hamm seit 1503 das
Privilegium de non evocando besafl,” von dem jedoch der eigene Landesherr
ausgenommen war, konnte sie de facto eigenstindige Gerichtsverhandlungen
durchfithren und brauchte sich nicht an das klevische Hofgericht zu wenden.
Neben dem Rentmeister Johan Deythartz wird auf fol. 1" auch der reitende Diener
der Stadt Hamm, Jaspar tom Nienhuff, genannt. Diese enge Zusammenarbeit
zwischen den Hammer und den Miinsteraner Gerichtsinstanzen lafft auf gutes
Einvernehmen schlief§en.

Das erste Verhor vom 9. Dezember fand jedoch offensichtlich ohne Beiziehung
von Ratsleuten zu Hamm statt, denn es werden nur der bischofliche Statthalter
und zwei Ratmannen aus Miinster erwahnt. Die Befragung wurde zunichst ohne
Anwendung der Folter begonnen (,bekandt anne pynne®); nach zwei Artikeln
jedoch wurde der Delinquent offenbar peinlich befragt, wie aus der tiberschriebe-
nen Notiz des Protokollanten hervorgeht: ,yn pynnen bekandt* (Art. 20). Bei
diesem ersten Verhor konnten Franz von Alsten insgesamt sieben Punkte abge-
prefit werden (Nrr. 18-24). Diese Artikel wurden spiter (wann?) in Reinschrift
gebracht (Nrr. 8-14), wobei einige Personennamen bereinigt wurden. Wie aus
Artikel 15 hervorgeht, wurde der Angeklagte jedoch am folgenden Tag, am
Sonntag, dem 10. Dezember 1536, gegen vier Uhr, erneut verhort, blieb aber
— wegen der Heiligung des Herrentages — ,ungepeinigt (Nr. 15). Die einzige
substantielle Erginzung war die Nachricht iiber den ,Hurenkonig® und dessen
Herberger, wihrend ansonsten nur zwei angeblich verstorbene Minner mit
Namen genannt werden (Nrr. 16, 17).

Bei dem abschliefenden Verhor, das in Gegenwart des Hammer Kammerers
und der miinsterschen Richtherren Hermann Heerde und Berndt von der Tinnen
stattfand, wurde ,Meister Franz“ mit und ohne Folter (,,Jn unnd buten pynen®) zu
jedem einzelnen der vorhergehenden Gestindnispunkte befragt und aufgefordert,
weitere Ausfithrungen anzuschlieffen oder neue Informationen zu geben. So wird
jetzt der Fall des Hanimer Wirtes Tegeler sehr viel ausfiihrlicher dargestellt als
zuvor; auflerdem fiigt Franz Nachrichten iiber den Spezereienhindler Willem
Kosters und dessen gefihrlichen Sohn Franz hinzu. Ansonsten werden die
friiheren Aussagen lediglich bestitigt und nicht ausfihrlich wiederholt.

21 Ludolf Kewer, Aus der Rechtsgeschichte der Stadt Hamm in mirkisch-klevischer Zeit, in: 750
Jahre Stadt Hamm, Im Auftrage der Stadt Hamm hg. v. Herbert Zink, Hamm 1976, S. 161-208, hier:
S. 167,

22 Ebd., S. 180.
23 Ebd., S. 194.
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36 Bernd-Ulrich Hergeméller

Es blieb dem Hammer Kiammerer Deythartz tiberlassen, dem Angeklagten das
Gestindnis vorzulesen und ihn noch ein letztes Mal eindringlich auf die Pflicht zur
Wahrheit hinzuweisen. Franz von Alsten soll alle Artikel ausdriicklich bekraftigt
und dariiber hinaus bekannt haben, dafl er wegen seiner elenden Taten nichts
anderes als den Tod verdiene: Daer beneffen szo ellendighen gebandelt, Dat he
nicht anders dan den doit begere (fol. 27).

Zwischen Verhor, Bekenntnis und Urteilsspruch mit anschliefender Hinrich-
tung lagen etwa zwei Monate. In dieser Zeit, die zudem durch die Feiertage
unterbrochen wurde, mufite die landesherrliche Bestitigung eingeholt werden.
Eine derartige Frist war offenbar nicht ungewohnlich, wenn wir daran erinnern,
dafl der oben genannte Hermann von Pelckem etwa ein Vierteljahr auf seine
Hinrichtung warten mufite.

Dieser Kriminalfall gewinnt seine spezifische Bedeutung fiir die Rechts-,
Kultur- und Sozialgeschichte vor allem aus seinen detaillierten Nachrichten iiber
die sexuellen Handlungen zwischen verschiedenen Minnern innerhalb einer
kleinrdumigen Stadtgemeinschaft; die Quelle gehort somit zu den wenigen bislang
bekannten Belegen iiber gleichgeschlechtliche Handlungsvollziige und Lebens-
formen an der Wende zur Frithneuzeit aus dem engeren Reichsgebiet und stellt
somit einen wichtigen Beitrag fiir die Frage nach der Form und Intensitit der
spatmittelalterlich-frihneuzeitlichen ,Sodomiter-Verfolgung“ dar. Zugleich ver-
mittelt sie dem Leser einen Ausschnitt aus dem alltiglichen Leben in einer kleinen
westfilischen Stadt in dieser von dufleren Ereignissen geschiittelten Epoche.

Zur Person des Angeklagten erfahren wir wenig Genaues. Es wird gesagt, daf}
er Franz (Franf}, Franciscus) von Alste(n) hieff und aus Brabant stammte (Ein
Brabénder, natione Brabantinus). Demnach ist er wohl der friihmittelalterlichen
Grafenresidenz Aalst (franz. Alost) an der Dender zuzuordnen, die um 1537 zum
Habsburger Grofireich gehérte, also kein ,,Ausland war. Der Meistertitel wird
Franz in der Quelle nicht streitig gemacht, wohl aber die Bezeichnung ,Arzt’,
denn es heiflt, daf§ er sich als Arzt aunsgegeben habe (fol. 37). Vermutlich handelte
es sich also um einen umherziehenden Mann mit einer gewissen Bildung, der sich
in der Rolle des Heilkundigen um das Vertrauen der fremden Bevolkerung
bemiihte.

Das in den Gestindnissen formulierte Geschehen hat seinen Anfang im Hause
des Hammer Wirtes Tegeler genommen (Nrr. 1, 2, 3, 8, 18, 20). In den ersten
Artikeln wird der Taufname mit ,Harthwych‘ (Nr. 20) oder ,Hartwech* (Nr. 8)
wiedergegeben, wahrend es im Protokoll vom 15. Dezember ,Hartleff* (Nrr. 1, 2)
heifit. Aufgrund der allgemeinen Ubereinstimmung der sonstigen Fakten ist die
Vermutung, es konne sich um zwei verschiedene Personen gehandelt haben,
abzuweisen; der Familienname wird zudem iibereinstimmend ,7Tegeler® oder
,Tegeller* geschrieben.

Wenn die Aussage des Angeklagten richtig ist, dall er den besagten Tegeler
schon 1528 kennengelernt (Nr. 8), daff die Beziehung zwischen beiden circa fiinf

Quelle: Westfalische Zeitschrift 140, 1990 / Internet-Portal "Westfélische Geschichte"
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Jahre gedauert (Nr. 8) und daf} das letzte Treffen zwischen beiden noch im Juni
1536 stattgefunden hat (Nr. 2), dann ist es als unwahrscheinlich anzusehen, dafl
sich Franz bei der Angabe des Vornamens geirrt haben sollte. Wahrscheinlich liegt
ein Hor- oder Schreibfehler des Protokollanten vom 9. Dezember vor, der beim
zweiten Verhor und der anschliefenden Reinschrift verbessert wurde. Tegeler
war, so wird gesagt (Nrr. 1, 8), Wirt der Herberge ,,Zu dem weiflen Pferde, war
aber zugleich als Bicker und Brauer sowie als Schmied titig: ,,eyn groffman, helt
herberghe Jn deme wytten perde, plecht to backen und brouwen . .. (Nr. 8).
Diese Doppeltitigkeit eines Wirtes war nicht ungewohnlich: wahrend er die
Reisenden beherbergte, lief§ er die Pferde in der Schmiede beschlagen und sorgte
als Bicker und Brauer fiir das leibliche Wohl der Giste.

Das Protokoll sagt nun aus, dafl der Wirt in sexuelle Handlungen eingewilligt,
das heifit wohl, diese veranlaflt habe. Im Gestindnis vom 9. Dezember wird
zuniachst formuliert, dafl er, Franz, ,syner (Tegeler) gemyfSbruyket habe, dat
unthemlich t’schryven der seggen Js, und dafl dieser ,Miflbrauch® etwa fiinf Jahre
angedauert habe (Nr. 8). Die Treffen hitten sowohl in dem Gasthaus als auch in
einem Gartenhauschen vor der Stadt stattgefunden; auferdem habe Tegeler ihm
nach und nach acht Hammer Schillinge gegeben.

Offenbar wollten die Richtherren nun genauere Informationen tiber den Beginn
der Bekanntschaft beider Manner in Erfahrung bringen; in dem abschliefenden
Protokoll vom 15. Dezember berichtet Franz sowohl iiber seine erste als auch
tiber seine letzte Nacht mit Tegeler: Als er das erste Mal in die Hammer Herberge
gekommen sei, sei die Ehefrau des Wirtes zusammen mit threm Knecht Johann in
Miinster gewesen. So habe Franz in dem Ehebett der Wirtsleute iibernachtet.
Nachdem Hartleff zu ihm in das Bett gekommen sei, sei es zum ,Handel“
gekommen: ,hebbe des handels myt emme gebruket (Nr. 1). In dieser Nacht
habe Hartleff Franz zunichst mit der Hand befriedigt — ,heb oick Hartleff
Frantzen syne natiiyr myt den handen gebrocken®, und dieses habe sich oft
wiederholt. Ob es bereits in der ersten Nacht zum Analverkehr gekommen ist,
wird offengelassen; Franz 1afit jedoch keinen Zweifel daran, dafl dieses danach so
oft geschehen sei, daf} er keine genaue Zahl mehr angeben konne: ,averst wu
vaken Hartleff dessulven Frantzen van hynden tho gebruket, Js emme nicht
eygentlick bewust, dan vaken gescheyn . ..“ (Nr. 1).

Wihrend Hartleff offenbar im sexuellen Bereich die aktive Rolle tibernahm,
war Franz der handlungsbereite Partner, der sich wiederholt fiir seine Titigkeit
bezahlen lieff (Nrr. 8, 14). Aus dem Protokoll vom 15. Dezember 1536 gehen auch
Einzelheiten tiber die letzten Treffen beider in ebendiesem Jahre hervor. Schon
eingangs hatte Franz gestanden, dafl er sich mit Hartleff haufig auflerhalb der Stadt
in einer kleinen Hiitte getroffen hitte (Nr. 8). Im zweiten Artikel befinden wir uns
offenbar erneut in diesem vorstiadtischen Garten des Wirtes. Als Datum wird der
zweite Montag nach Trinitatis angegeben bzw. der Montag nach der ,,Liebfrau-

Quelle: Westfalische Zeitschrift 140, 1990 / Internet-Portal "Westfélische Geschichte"
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entracht, — das heiflt, der 19. Juni 1536.2* Als beide in den Garten gegangen
seien, hatten sie die aus Miinster stammende Schwester der Ehefrau (deren Name
leider nicht mitgeteilt wird) Hartleffs unter einem Rosenbaum schlafen gesehen.
Dann hitten sie das Gartenhaus betreten und Hartleff, vermutlich zusitzlich
durch den Anblick seiner Schwagerin stimuliert, hitte Franz aufgefordert, Oral-
verkehr durchzufiihren, ,dat Franf$ syn gemechte Jn dem mundt nemmen solde,
Unnd syne natuyr uthsugen soldte“ (Nr. 2). Franz sei zwar nicht ,willig“ gewesen,
diesem Wunsch nachzukommen, teilt aber nicht mit, ob er es nicht doch getan hat.

Anschlieflend wird das mutmafllich letzte Treffen beider geschildert, das
— wohl nicht zum ersten Mal — auf dem Gelinde des Observantenklosters
stattgefunden hat.?* Als Franz im Begriff gewesen sei, in der grofien Gaststube des
Klosters einen Krug Bier zu trinken, sei Hartleff hinzugekommen (Nr. 3). Der
Wirt habe nun vom Angeklagten verlangt, ihn auf das ,prefaet*, das heifit auf den
Abtritt vor dem Siechenhaus,? zu begleiten. Nach einigem Strauben habe Franz
sodann — wie bereits im Juni — Hartleffs ,Mannlichkeit“ ,mit dem Munde
gesaugt“. Als Hartleff ihn dann aber aufgefordert habe, den Vorgang zu wieder-
holen, habe Franz sich geweigert und statt dessen Hartleffs Glied mit der Hand
bearbeitet, bis dessen ,Natur also gebrochen® war.

Uber Hartleff erhielt Franz Zugang zu einem Kreis anderer Manner, die
ebenfalls untereinander zu verkehren pflegten. So vermittelt die Quelle einen
rudimentiren Einblick in die internen Kommunikationsstrukturen und subkultu-
rellen Verhaltensweisen einer kleinen Gruppe von ,,Sodomitern®.

Auf der Folter nach weiteren Namen befragt, gab Franz den Namen des

Schneiders Hynrick Qwerler (Nr. 20), Hinrick off Juren Queler (Nr. 10) bzw.

24 Die Liebfrauentracht fand im allgemeinen am Sonntag nach Fronleichnam statt, bis sie 1553 im
Zuge der Reformationsereignisse abgeschafft wurde, v % [Johann Anton Arnold] Mdller, Kurze
Historisch-Genealogische-Statistische Geschichte der Hauptstadt Hamm, und der urspriinglichen
Entstehung der Grafschaft Mark, nebst einigen Berichtigungen, beschrieben von Méller, Commis-
sions-Rath und Biirgermeister in Hamme, o. O., 1803, S. 84 (nach Spormachers Chronik). Dies
stimmt mit der Datierung in Art. 2 iiberein, nach der es sich um den zweiten Montag nach Trinitatis
gehandelt habe. Fronleichnam fiel i. J. 1536 auf den 15. Juni, der erste Sonntag nach Trinitatis auf den
18. Juni.

25 Das Hammer Observantenkloster (Franziskaner der strengen Richtung) mit der Klosterkirche St.
Agnes war 1455 durch Graf Eberhard von der Mark auf dem nordéstlichen Stadtrandgelinde, auf dem
Gebiet der ehemaligen landesherrlichen Burg und der spiteren Frauenzisterze gestiftet worden; andere
klgsterliche Anlagen waren in Hamm nicht vorhanden; vgl. A. Overmann, Die Stadtrechte der
Grafschaft Mark, 2: Hamm (Veroff. d. Hist. Komm. f. Westfalen; Rechtsquellen. Westfil. Stadt-
rechte, Abt. I, H. 2), Miinster 1903, S. 12"-14"; zu den Sakralverhiltnissen im mittelalterlichen Hamm
auch die beiden Arbeiten von Manfred Wolf, Kloster Kentrop, S. 101-124 und Wilhelm Kohl, Das
Nordenspital vor Hamm, S. 81-100, in: 750 Jahre Stadt Hamm 1976 (wie Anm. 21).

26 Zu lat. privatus; vgl. die Wasenmeister-Ordnung von Schlettstadt, nach der der Henker ,der
burger propheyen® auf Verlangen leeren mufite: Oberrheinische Stadtrechte, Hg. v. d. Badischen Hist.
Kommuission, III. Abt.: Elsassische Rechte, 2. Hilfte, Hg. Joseph Gény, Heidelberg 1902, Nr.
LXXIV, S. 80ff, hier bes.: Nr. 18, S. 810; vgl. auch zu diesem Problem: Bernd-Ulrich Heriemb'ller,
Die ,unsprechliche stumme Siinde“ in K&lner Akten des ausgehenden Mittelalters, in: Geschichte in
Koln, H. 22, 1987, S. 5-51, bes. S. 30, Anm. 49.

Quelle: Westfalische Zeitschrift 140, 1990 / Internet-Portal "Westfélische Geschichte"
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Jurghen Queler (Nr. 5) preis, der in der Hammer Strafle Unserer Lieben Frau
wohnhaft gewesen sei. Tegeler habe ihm irgendwann gesagt, dafl er auch zu
Queler sexuelle Kontakte unterhalte, ,dat he myt . .. Hinrick . . . zick gelyker
myfShandeliinge gebruken pleghe (Nr. 10). Ob Franz diesen Schneider person-
lich kennengelernt hat, wird offengelassen.

Ein weiterer Bekannter des Wirts war ein Berufskollege Quelers, Hinrick
Hegemann (Nrr. 6a, 12, 22), der als ein ,,junger Knecht* und Schneider beschrie-
ben wird, der sogar verheiratet gewesen sei. Auch mit Hegemann hatte Tegeler
wiederholt Sexualverkehr, ,daer be zick mede pleghe to myfSbruyken (Nr. 12).
Dieser Schneidergeselle (?) suchte nun, wahrscheinlich durch Tegeler oder Queler
informiert, ebenfalls im Observantenkloster Kontakt zu Franz. Als er, Franz,
dort die Messe gedient habe [!], habe Hegemann sich an ihn gewandt und ihn
gebeten, ihn auf die Latrine zu begleiten, um mit ihm dasselbe zu tun, was Hartlett
mit ihm zu tun pflege. Hegeman habe ihm als Entlohnung einige Stiiver angeboten
(Nr. 14); — auch dies eine Parallele zur Beziehung zwischen Tegeler und Franz
von Alsten.

Ob auch die anderen in dieser Quelle genannten Personen zum Kreis um den
Wirt Tegeler gehorten oder sich ebenfalls im nordostlichen Stadtrandgelinde,
beim Spital und Toilettengebiude des Observantenklosters, aufzuhalten pflegten,
muf} offenbleiben. Die Formulierung der Gestindnisartikel lifit eher darauf
schlieffen, daf} es sich jeweils um voneinander unabhingige Einzelpersonen
gehandelt hat, um Namen, die Franz von Alsten auf der Folter weitergegeben hat,
um den Forderungen der Befrager entgegenzukommen.

Wihrend des Verhors vom 9. Dezember nennt der Delinquent zunichst einen
Steinhauer aus Minster, dessen Name ihm nicht bekannt sei; dieser habe ihn vor
circa fiinf Jahren (das wire um 1531) ebenfalls ,mifSbraucht“; nach Artikel 21 hat
sich die Bekanntschaft allerdingst schon vor sieben Jahren abgespielt. Dieser
Steinmetz trug vielleicht den Namen Hinrick van Herberen oder arbeitete bei
einem Mann dieses Namens.

Dariiber hinaus weist Franz auf einen Schmied hin, der ,,Jéirgen der Hurenkdo-
nig“ genannt wurde (Nrr. 7, 15). Wie Jiirgen zu seinem Beinamen gekommen i1st,
wird nicht erliutert. Moglicherweise war er ein bekannter Kuppler und hat im
subkulturellen Milieu den Beinamen ,K6nig* erhalten, analog etwa zu den Bettler-
konigen oder Spielmannskonigen. Dieser Jiirgen, sagt Meister Franz, habe bei
Gerdt Grotefaer (Grotevader) gewohnt und sei in sein Bett gekommen, um ihn
sexuell zu mifibraunchen (Nr. 15). Dies fithrt zu dem Schluf}, dafl Franz um diese
Zeit in Grotefaers Haus (und nicht beim Wirt Tegeler) gewohnt hat. Ob dieser
Grotefaer ebenfalls zu dem Zirkel der gleichgeschlechtlich verkehrenden Mianner
zahlte, bleibt offen; sein sozialer Kontakt zu Franz und zum ,Hurenkonig*
sprechen dafiir. Des weiteren gesteht Franz sexuelle Beziehungen zu dem inzwi-
schen verstorbenen Wennemar Moerse (Nr. 16) und zu dem ebenfalls toten
Bickergesellen Franz Boefle (Nr. 17).

Quelle: Westfalische Zeitschrift 140, 1990 / Internet-Portal "Westfélische Geschichte"
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Schlieflich erinnert sich Franz wihrend des Verhors vom 15. Dezember noch
eines interessanten Falles. Er berichtet von dem reisenden Kaufmann Willem
Kosters aus Dortmund, der mit Seide, Rosmarin und anderen Waren umhergezo-
gen sei und wihrend der genannten Liebfrauentracht in Jiirghen Glasmeckers
Haus von Franz verlangt habe, mit ihm ,.to handelen van hynden“ (Nr. 4). Franz
aber habe sich heftig widersetzt und sei in ein anderes Bett gefliichtet, ,und sy
emme entsprungen up eyn anderen bedde. Offenbar wollte Willem Franz
einschiichtern, indem er ihm von seinem Sohn erzihlte, ebenfalls Franz geheiflen.
Dieser Franz Kosters hitte in Soest einen Menschen totgeschlagen und pflegte
auflerdem mit seinem Vater geschlechtlich umzugehen.

Interessanterweise enthalt die Artikelserie vom 9. Dezember dort eine auffillige
Leerstelle, wo der Name des Zeugen zu erwarten wire (Nrr. 9, 19). Es handelt
sich hier um eine Person, die zusammen mit Franz am Abend Nicolai (das heifit
am 5. Dezember 1356) im Gefingnis, also wohl im Ludgeritor, gesessen haben
soll. Diese Person habe nun der Obrigkeit berichtet, dafl Franz von ihr unerlaubte
Dinge verlangt hitte, dieselben, um derentwillen er angeklagt sei: ,und in der
werckunghe gewest sy, de eme des nicht gestaden willen, de eme dairumme
verclaget . . .“ (Nr. 9). Dieser auffillige Umstand deutet darauf hin, daf} es sich
hier um einen agent provocatenr gehandelt haben konnte, um einen anderen
Beschuldigten, der durch das Versprechen der Strafmilderung veranlafit worden
war, Franz im Gefingnis zu tiberfithren, um anschliefend als anonymer Kron-
zeuge gegen ihn auftreten zu konnen. In der abschlieffenden Reinschrift wird auf
diesen anonymen Kliger jedoch nicht mehr zuriickgegriffen.

Recht ritselhaft bleibt der Hinweis des Beschuldigten, er sei vor vier Jahren in
Rom gewesen?” und habe sich dort von verschiedenen Mannern ,gebrauchen*
lassen, habe andere Mianner aber auch selbst ,gebrancht (Nr. 13). Wenn dies
stimmt, wire es ein kleiner Beitrag zum romischen Sittengemailde aus der Zeit
Clemens‘ VII. —

Versuchen wir — unter der Voraussetzung, daf} die Gestindnisartikel trotz der
peinlichen Befragung im faktographischen Kern als tatsachengerechte Aussagen
zu werten sind — einige zusammenhingende Betrachtungen anzuschliefien, fallen
zunichst zweil Hauptpersonen ins Auge:

Auf der einen Seite steht der umherreisende Franz von Alsten, der von Brabant
irgendwann auch nach Hamm gekommen ist, sich dort aber nicht die ganze Zeit
aufgehalten hat, sondern zwischenzeitlich bis nach Rom gelangt ist und schliefi-
lich in Miinster (?) gefalt wurde. Franz fithrt zu Recht oder zu Unrecht den
Meistertitel, gibt sich als Arzt aus und hat regen Kontakt zu unterbiirgerlichen

27 Wenn es sich um das vierte Jahr vor 1536 gehandelt haben sollte, ergibe sich nach mittelalterlicher
Rechnung das Jahr 1533; wenn das Jahr 1528 (der Beginn der Bekanntschaft zwischen Franz und
Hartleff) als Ausgangsjahr genommen wird, ergibt sich das Jahr 1525. Franz konnte im Gefolge der
Reichstruppen nach Italien gelangt sein (1527 ,Sacco di Roma®). Clemens VII. (Giulio de” Medici)
amtierte vom 29. Nov. 1523 bis zum 25. Sept. 1534.

Quelle: Westfalische Zeitschrift 140, 1990 / Internet-Portal "Westfélische Geschichte"
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Personen und zu fahrendem Gesinde. Wir horen nicht nur vom Wirt Tegeler, zu
dem er offensichtlich immer wieder zuriickkehrt, sondern auch von einem
Steinmetz aus Miinster, einem Hurenkinig, einem fahrenden Spezereienhindler
aus Dortmund, der damit renommiert, dafl sein Sohn ein gesuchter Totschliger
und zudem der Beischlifer seines Vaters sei. Aus den Protokollen geht hervor, dafl
Franz wahrscheinlich wechselweise bei verschiedenen Hammer Biirgern Unter-
kunft gefunden hat und es ihm jeweils fiir eine begrenzte Zeit gelungen ist, das
Interesse oder Entgegenkommen anderer Minner zu finden.

Offenbar hat Franz seinen Lebensunterhalt nicht nur als angeblicher Arzt, also
wohl als Quacksalber oder Kurpfuscher, bestritten, sondern auch durch sexuelle
Handlungen. Die Gestindnisartikel, die seine Kontakte zu Tegeler, Hegeman
und Willem Kosters betreffen, belegen, daff er sich im Sexualverkehr als passiver
Partner zur Verfiigung gestellt hat; in zwei Fallen wird ausdriicklich auf ein
Entgelt hingewiesen. Wenn Franz zweimal sagt, dafl er ,nicht willens“ gewesen
oder aus dem Bett geflohen sei, ist dies wohl in erster Linie als Schutzbehauptung
gegeniiber den Richtherren zu verstehen. Allerdings war Franz offensichtlich
nicht einseitig auf die passive Rolle festgelegt, denn er betont anlafilich seiner
undurchsichtigen — aber paldographisch eindeutigen — Aussagen {iber seinen
Rom-Aufenthalt, daf} er auch selbst andere Minner ,miffbrauncht“ habe. Er ist auf
dem Hintergrund der tauferischen Unruhen nicht unwichtig, daff Franz zumin-
dest uflerlich fest im alten Glauben steht; er hilt sich nicht nur in der Gaststube
des Observantenklosters auf, sondern hilft offensichtlich auch als Mef3diener aus
(vielleicht ebenfalls gegen einen kleinen Obolus bzw. eine warme Mahlzeit?);
auflerdem kennt er sich wahrscheinlich in der Ewigen Stadt aus und weiff, auf
welche Weise sich dort leben lafit.

Auf der anderen Seite finden wir den Hammer Gastwirt *Hartleff Tegeler, der
in erster Linie als Herberger, aber auch als Brauer, Bicker und Schmied titg
gewesen sein soll; sein Nachname — Tegeler-Ziegler verweist zumindest indirekt
auf handwerkliche Herkunft. Tegeler ist nicht unvermogend; er besitzt neben
seiner Gaststitte ,,Zum weiffen Pferd auch einen vorstidtischen Garten, in dem
sogar Rosen wachsen und ein Gartenhduschen steht. Dieser Wirt — iiber seine
Frau und Schwigerin mit minsterschen Familien verschwigert — unterhilt
Kontakte zu anderen Hammern, vor allem zu den Schneidern Queler und
Hegeman, die er ebenfalls mit Franz bekannt macht. Wenn wir die Berufsbezeich-
nungen Schmied, Brauer, Backer, Schneider (und Steinmetz) nebeneinanderstel-
len, gewinnen wir das Bild eines biirgerlich-handwerklichen Milieus, des mittle-
ren bzw. unteren Hammer ,Mittelstandes“. Zumindest von Tegeler und Hege-
man erfahren wir, dafl sie verheiratet waren und ihren gleichgeschlechtlichen
Neigungen heimlich nachgingen. Zu einem speziellen Treffpunkt zwischen bei-
den und anderen (Hegeman-Franz!) war offensichtlich das Gelinde des Obser-
vantenklosters St. Agnes, vor allem die Toilettenanlage beim Klosterspital, ge-
worden. Dies erinnert auffillig an die Kolner Untersuchung von 1484, bei der der

Quelle: Westfalische Zeitschrift 140, 1990 / Internet-Portal "Westfélische Geschichte"
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Rat unter anderem in Erfahrung gebracht hatte, dafl der dortige Heumarke als
beliebter Treffpunkt fiir die Manner der ,, unsprechlichen stummen Siinde zumin-
dest in der Gemeinde Grofi-Sankt-Martin bekannt war.?

Die Quelle enthilt keine exakten Begriffe fiir die beschuldigten Personen; sie
werden nicht als ,sodomitae®, ,sodomitici etc. bezeichnet, wie es ansonsten
belegt ist.”? Auch die zur Last gelegten Verstofle erhalten in dieser Quelle — die
offizielle Urteilsschrift liegt nicht vor — keine strafrechtlich greifbaren Begriffe,
sondern werden mit ,Handel“, ,MifSbrauch“ und anderen Vokabeln umschrie-
ben. Der Tabucharakter der sexuellen Handlungen wird deutlich, wenn in Arti-
kel 8 die niheren Erliuterungen mit dem Hinweis ausgelassen werden, dafl , dat
unthemlich t’schryven eder seggen Js“. Aus dem Protokoll geht jedoch deutlich
hervor, dafl die gerichtlichen Instanzen grofles Interesse an einer niheren Erliute-
rung der vollzogenen Handlungen hatten und dafl ihnen die Differenzierungen
zwischen den verschiedenen Formen des Verkehrs (,mit der Hand*®, ,von hin-
ten*, ,mit dem Munde“), zwischen den sexuellen Rollen (,mifSbrauchen®, ,sich
mifSbrauchen lassen), zwischen ,vollendeter” und ,unvollendeter Unzucht®
(»die Natur gebrochen“ bzw. ,nicht gebrochen*) und zwischen einvernehmlichen
und kostenpflichtigen Sexualhandlungen (,Pfennige bzw. Stiver gegeben®)
durchaus gelaufig waren.

Der Angeklagte wird in dhnlicher Weise verhort wie Ketzer und Hexen; die
inquirierenden Minner versuchen unter gezieltem Einsatz der Folter in erster
Linie, weitere Namensnennungen zu erpressen, um ihre Untersuchungen und
Verfolgungen auch auf diese Personen ausdehnen zu konnen. Sie lassen sich dabei,
analog zu den Juden-, Hexen- und Ketzerprozessen, offenbar ebenfalls von der
Vorstellung leiten, dafl hinter dem einzelnen eine grofere, gefahrliche Gruppe
stehe. Aus heutiger Sicht ist es nicht mehr méglich, klar zu entscheiden, ob diese
Aussagen den Tatsachen voll entsprochen haben, ob es somit tatsichlich eine
kleinere, subkulturell verwobene Gruppe gleichgeschlechtlich handelnder Man-
ner in Hamm gegeben hat oder ob es sich mehr oder weniger um isolierte
Einzelfille oder um Phantasieprodukte des Delinquenten gehandelt hat. Nichts
spricht allerdings dagegen, seine Darstellung des kleinen Hammer Bekanntenkrei-
ses als tatsachengerecht einzustufen, wihrend die Angaben iiber den Rosmarin-
hindler Willem Kosters und dessen als Totschldger gesuchten Sohnes am ehesten
in die Kategorie der frei assoziierten Aussagen fallen kénnten.

Die iiber Franz von Alsten verhingte Kapitalstrafe war nicht die typische
Hinrichtungsart fiir Ketzer oder ,Sodomiter®; diese wurden im allgemeinen auf

28 Hergemoller, Kolner Akten (wie Anm. 26), S. 14.

29 Zur Begriffssprache vgl.: Michael Goodich, The unmentionable Vice. Homosexuality in the Later
Medieval PeriodF,’ Oxford 1979, bes. S. 51ff.; John Boswell, Christianity, Social Tolerance and
Homosexuality. Gay People in Western Europe from the Beginning of the Christian Era to the
fourteenth Century, Chicago/London 1980, bes. S. 41ff; Pierre J. Payer, Sex and the Penitentials. The
Development of a Sexual Code 550-1150. Toronto/Buffalo/London 1984.
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dem Scheiterhaufen getétet, oftmals nach vorheriger Enthauptung.*® Franz wird
vielmehr strafrechtlich ebenso behandelt wie der , Wiedertiufer® und zweifache
Totschlager Jakob van Suelen, das heifit enthauptet. Der Rat der Stadt Miinster
wollte es in der gegebenen Situation offenbar vermeiden, die Aufmerksamkeit der
Offentlichkeit auf diesen Angeklagen und diese speziellen Tatvorwiirfe zu lenken
und zog es vor, ihn ebenso zu behandeln wie einen Morder. Der Rat stand damit
— sicherlich unbewuf$t — im Einklang mit der Auffassung des bekannten miinster-
schen Augustinereremiten- und Observantenpredigers Dietrich Kolde, der in
seinem Christenspiegel die ,,7ufenden und die ,,stummen Sinden, nach heuti-
gem Sprachgebrauch die , Todsiinden®, in einem einzigen Kapitel zusammenge-
faflt hatte: , Die eirste ys doitslach. Die ander is dat men arbeijtz loyn inthelt. Dye
dirde is dat men wedewen ind weysen . .. verdruckt . .. Die 4. is sunde yntgeyn
die nature vnd die geschuit in manicherhande maneren . . .“*' Die Stinde wider die
Natur aber sei die schlimmsten von allen, schlimmer, als wenn ,ein Vater mit
seiner Tochter siindige®, denn sie beschwore unermeflliche Gefahren iiber die
Menschheit herauf: Feuer und Schwefel nach dem Vorbild Sodomas und Gomor-
rhas, Pest, frithzeitigen Tod und mancherlei sonstige Arten der Rache Gottes. Die
Antwort hierauf kann nach Kolde nur die Alternative zwischen sofortiger Bekeh-
rung oder vollstindiger Vernichtung der stindhaften Titer sein.”

30 Lit.: Hergemoller, Kélner Akten 1987 (wie Anm. 26), bes. Anm. 5-13. — In Venedig war es tiblich,
die Enthauptung als Gnadenakt der offentlichen Verbrennung voraufgehen zu lassen, vgl. Guido
Ruggiero, Sexuaig(:riminality in the early Renaissance Venice, 1338-1358, in: Journal of Social History
8, 1975, S. 18-37; ders., The Boundaries of Eros. Sex Crime and Sexuality in Renaissance Venice,
Oxford 1985, bes. S. 109-145.

31 Dietrich Kolde, Der Christenspiegel, hg. v. Clemens Drees (Franzisk. Forsch. 9), Werl 1954,
S. 138f.

32 Ebd., S. 140: , Diese sunde dede got verdeilgen ind tzo neite gain doe bey geboren wart; want sent
Jheronimus spricht, dat do alle die zodomiten gedojt waren vp dat also die snode schentliche sunde in der
edeler naturen de got nu an sich genomen hatte neit me vunden en sulde werden . . .“

Hinweise zur Transkription:

Konjektur
(een) Zusatz der Quelle (Erginzung im Mittelband etc.)
[nis] Zusatz des Herausgebers
// Seiten-Ende

Eigennamen werden einheitlich grofd geschrieben; sz wird als £ wiedergegeben; ansonsten
keine orthographischen Vereinheitlichungen.

Quelle: Westfalische Zeitschrift 140, 1990 / Internet-Portal "Westfélische Geschichte"
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Stadtarchiv Miunster, B IT: Acta criminalia, Nr. 73 (1537).

[Deckblatt]

Extractus Protocolli Confessionis Jn Crim[inalibus] sachen Francisci van Alste von geburth Ein
Brabinder delinguentis, welcher als Ein Sodomiticus decolliret worden, de anno 1537.

(4] (f.1]

Anno XVE XXXVI up Frijdach Nae Lucie Mester Franfi[iscus] de Alste up Sunt Ludgers porten Jn
hacht syttende, hefft dyt naebeschreven Jn Jegenwor(di)cheit Johan Deythartz, Renthemest[ers] der
Stadt Hamme, Hermann Heerden unnd Berndtz van der Tynen etc. bekant.

[1] Jtem den Eirsten Artickell syner voerighen bekentenyssze Jn unnd buten pynen amm Saeterdaghe
Nae Conceptionfis] Marie lestledden gedaen. Steyt he noch ganfl und all tho. Unnd daer beneffen
bekant:

Als he de eirste nacht by demeselven weerde Hartleff n de herberghe gekommen, Sy des weerdts
vrouwe alsdo myt erem Knechte Johanne tho Miinster gewest. Desolve nacht sy Hartleff by deme
genant[en] Franfie Jnt bedde gekommen, Und hebbe des handels myt emme gebruket, wu voerhen
bekant. Und desulve nacht heb oick Hartleff Frantzen syne natiiyr myt den handen gebrocken. Und
dat mannichmaill nae der selven tydt. Averst wu vaken Hartleff dessulven Frantzen van hynden tho
gebruket, Js emme nicht eygentlick bewust, dan vaken gescheyn. Noch hefft he bekant, dat Hartleff
eme de eirste nacht gebracht hebbe up dat bedde und Jn de kamer, daer men twe eder drey trappen
upgheyt, Unnd de weerdt sampt syner huysfrouwen pleghen to slaepenne.

[2] Jtem Noch bekant, dat up den andern Maendach nae Trinitatis, Nemptlich den Maendach nae
Unser leven vrouwen dracht dusses Jaers Seffundderttich desolve Hartleff Tegeler den gemelten Franf}
gefordert hebbe, myt eme togaen[de] Jn synen gaerden, deme 8o gescheyn is. Up desolve tydt, heben
ze beyde, Hartleff und Franf, Jn dem gaerden gefiinden eyne vrouwe van Miinster, Hartleffs viowen
suster, liggende unnd slaepende under eynen roden roflenbome. Szo hefft Hartleff den solven Franf§
geledt Jn dat huesken, staende Jmme gaerden vors[creven] und beghert, dat Franf}, wu van emme
voerhen gescheyn, des handels myt emme gebruyken solde. des Franfl up de tydt nicht willich gewest.
Do hefft Hartleff van emm gesiinnen und begert, dat Franf} syn gemechte Jn dem mundt nemmen
solde, Unnd syne natuyr uthsughen solde. des Franfl gar unnd all nicht t’doene geneigt. //

[f. 17

[3] Jtem Noch bekant, dat Hartleff Jmme selven Jtzigen Jaere des Siindages voer alle godtz hilligen
lestvergangen sy gekommen Jnt observanten Cloister bynnen den hamme up de grote gastkamer, daer
Franf} stondt und szordt ey dranck, (do) hefft Hartleff Frantzen gefraeget, Offt he nicht wolde myt
emme gaen up dat prefaet’ voer deme Seykenhufle, daer Franf§ willich Jnne gewest Unnd do vort deme
genanten Frantze Jmme synne gewest, emme syne manlicheit myt deme miinde to sughen[de]. Und
Nemptlich solchs gescheyn sy Jn dem echtersten prefaete. des Franf§ do nochmails nicht willich gewest
noch doen wolde. Averst Franfy hefft Hartleffs gemechte |n syne hande moeten nemmen Und syne
natuyr alffo gebrocken, wu voerhen gescheyn.

(4] Jtem Noch bekant, dat eyner wonnen[de] tho Dortmunde, genant Willem Kosters, de myt allerleij
zaede und roszemarijn plecht umme to gaen bynnen den Hamme unnd anderen Steden to verkopen,
desolve vors[creven] Willem myt Franfie Jn Willen gewest to handelen van hynden tho wu vors[creven]
In Jiirghen Glasemeckers huys up de voergerorten dracht unser Leven vrouwen tom Hamme. dan
FranB heb daer Jnne nicht gewillighet, Und sy emme entsprungen up eyn anderen bedde. Averst
Willem vors[creven] heb eynen Sonne, geheyten Franfi, de tho Soist eynen doitslach up zick
genommen hebbe. Desolve Vader Willem heb Jegen dussen Frantzen bekant, dat syn Sonne Franf} myt
deme vader sulcks handels oick vaken gebruyket und geplegen hebbe.

1 Vgl. mnd. private, privéte, privat, privét (zu lat. privo, privatus), geheimes Gemach, Abtritt.- Vgl.
unten fol. 3 v (Secreeth).
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[5] Jtem den derden Artickell syner voerigen bekentnysse amme Saeterdage Nae Conception[is] Marie
gedaen, den vamm Hamme Jurghen Queler andreppenn[de], steyt he noch ganf} und all tho.

[6 a] Jtem den Vyfften Artickell Hinrick Hegeman tomm Hamme andreppen[de], bekent he oick
noch fo waer tsyn.

[6 b] Jtem Upen Sevenden Artickell densolven Hinrick Hegeman andreppen[de], Secht he noch,
dattat solve (wu de melder)? waer sy, Und weet dat nicht to veranderen.

[7] Jtem den Achteden Artickell Jiirghen der Horen Konynck andreppen[de], Steyt he oick ganfl und
all tho.? //

[£. 27]

Nae deme dusse bekantnyssze wu voergeroirt gescheyn, hefft de Erber Johann Deythardt nu tor tydt
Kemener der Stadt Hamme und van weghen dersolven deme genanten Frantze Jn hachten sittende und
enthalden, Voer geholden Und umb leste to bedencken gewarnet, Dat he nemande tho hate und tho
nijde, noch Jemant umme Jenich archwaen boeslich eder strefflich to bedencken eder Jchteswef boefies
over to leyghen[de] geneigt unnd gesynnet. Und wes he van Jemmande bynnen den Hamme des
handels meer wuste, seggen und apenbaeren wolde etc. myt meer redden und woirden,- Daerup Franf§
de gefangen geantwort, he wette unnd sy des gewyf, he den doit syner Jemerliken boesheyt verdeynt,
Daer beneffen o ellendighen gehandelt, Dat he nicht anders dan den doit begere, Unnd des Johann
Deythardt, deme Kemener, endtlich gesacht Jnt apenbaer Jn Jegenwordigen personen vors[creven]
bywesent, Dat he allet Und ein Jder punct van emme uth gesprocken Unnd voer und nae bekant und
gesacht, Nicht anders by synen verstande wette, noch anders (dan) wu voerhen gescheyn, bedencken
konne, edder Jummandtz daer mydt beleyghe.

Dat he fo allet (nae deme he gode deme hern den doit eyns schuldich)* up syn leste hinnefardt
entfangen und thomm strenghen ordell nicht anders will gewarden syn.

Hyrby an und over mede gewest Jaspar thonn Nyenhuyf, ryden[der] deyner der Stadt Hamme,
Goedeke Bockeman und Jaspar Rockener, huldede bodden des gerichtz etc. //

[B] [f. 2"] Frantz*iscus* *belangend*

propter infrascripta facinora decollatus est delinguens Franciscus natione Brabantinus

19 februarij anno D. 1537

Jtem einer genandt Jacob van Suelen, ein wederdoeper, is binnen Munster gekommen mit einen edell
manne, dar he by gedeinet etc., sunder geleide derhalven gefencklich genommen, do vort bekant, he
binnen Miinster twe affgehouwen etc.- is kort *daenach oick decolleret wurden.

[C I£. 3]

Anno XV© XXXVI Amme Saeterdaghe negst Conception[is] Marie hefft Mester Franf, de zick voer
eynen arsten uthgegeven, bekandt anne pyne, bywesent Berndts van Oir etc., Herman Heerden,
Berndt Grolle etc.®

[8] Jrem dat he Jmm Jaer, do men XV XXVIII bynnen der Stadt’” Hamme by eynem Jn der herberghe
gewest, genompt Hartwech Tegelers, eyn groffman, helt herberghe Jn deme wytten perde, plecht to
backen und brouwen, dat de genompte weerdt sy by en tho bedde gekommen, Und ene gewillighet,
dat he syner gemyfbruyket hebbe, dat unthemlich t’schryven eder seggen Js,- dat alfo Vyff Jaere

2 Parenthese in Vorlage, keine Hinzufligung.

3 Die Artikel 5-7 setzen Gestindnis- und Artikellisten voraus, die nicht mehr erhalten sind.
4 Wie Anm. 2.

5 Fol. 2 weist Wasserschiden auf; Wiedergabe z.T. konjiziert.

6 Esfolgt das Verhor Franz’ von Alsten vom folgenden Tag; die Gestandnisartikel werden fortlaufend
durchnumeriert.

7 Zu erginzen: do men 1528 ,schref* bynnen der Stadt . . .
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gedureth, wanneer fe des maethe und tydt gehat bynnen synen hufle, und oick tosamen buten der Stadt
Jneynemm hove daer eyn hueseken Jnne steyth, Und hebbe em ffo voer Und nae wall acht hemmesche
~(schill)-[inghe] gegeven.

[9] Jtem dat myt ( )® de Jtzundtz myt Emme gefangen gesetten, up avendt Nicolaj Episcopi to
handelen voergenommen. Und in der werckunghe gewest sy, de eme des nicht gestaden willen, de eme
dairumme verclaget.

[10] Jtem in pynen bekant, dat de vorg[enant] Hardtwich Tegeler Eme gesacht, dat he myt eynem
genompt Hinrick off Jurgen Queler Und is eyn Schroeder, Und wonth up unser leven vrouwen straete
bynnen demm Hamme, zick gelyker myfhandeliinge gebruken pleghe.

[11] Jrtemdat he eynmaill tho Herberen gekomen, daer eyn steynhouwer, de uth Miinster gewest, Unnd
Hinrick van Herberen gearbeydet hebbe, de oick syner myfbruyket, und wette nicht, wu de heyte. Und
sy ungeferlich vyff Jair vorledden.

[12] Jtem Noch bekant, dat velgemelte Hardtwich Tegeler eme gesacht, dat he myt eynem genompt
Hynrick Hegeman und Js eyn schroeder, eyn Junck knecht, de oick eyn ehewijff hebbe, daer he zick
mede pleghe to myfibruyken.

(f. 37

[13] Jtem bekant, dat he Jnt veerde Jaer tho Rome gewest, daer he des handels zick gebruket und
gebruken laeten.

[14] Jtem bekant, dathe thomm Hamme Jn deme Abservanten Cloister tho Myssen gedeynt, sy Hinrick
Hegeman tho eme gekomen und gesacht: laetet uns Jn dat kloister gaen und eynen poth waemod[er]
beers bydden,- de enne Jn dem Reventer gegeven were. Hedde genompte Hinrick tho eme gesacht: Kum
myt my up dat Secreeth und laeten uns tosamende doen, als Hardtwych Tegeler myt Juw to doende
plecht, Ick will Juw ein par stuiver” schencken, '

[15] Jtem Noch bekant den Sundach dair nae Umbtrendt IIII uren den naemyddach ungepynighet, dat
eyner genant Jurgen der Horen Konynck, und Js eyn smydt, und wonth tegen Gerdt Grotefar over,
desolvyghe Jsoick by eme gekomen Jn Grotevaders huys Jnt bedde, Und hefft em solckes angelachtmyt
em to gebruken.

[16] Item eyner gestorven, Wennemar Moerse.

[17] Jtem Franf Boefle, eyn becker gesell. //

[f. 4711

[D] Anno domini MV XXXVI am saterdaghe nest Concepcionis marie, heft mester Frantz de syck vor
Eynen arsten uthgegeven, bekandt aene pynne, bywessenth Berndtz van Oir etc., Herman Herde,
Berndt Grolle etc.

[18] Jtem Dath he, ym jaer do men scref XV© XXVIII bynnen der Stadt hamme by Eynem yn der
herberghe gewest, genompt Hardtwych Tegeller, Eyn grofmaen, helt herberghe yn dem wytten perde,
plecht tho backen und brouwen, dat de genompte werdt zj by en tho bedde gekomen, und
enghewyligheth, dath he syner gemyssbrucketh hebe, dath untemelych tho scryven ader zeggenne ys,-
dathalsovyfyaer gedureth, wanner ze desmate unn tydt gehath bynnen zynnenhuse, unn ock thozamen
buthen der stadt yn Eynen have dar Eyn hussecken ynne steyth, unn hebe em so vor unn nha wal acht
hemmessche sc. gegeven.

[19] Jtem Dath he myth () de ytzundz myt Eme gevangene gezetten, up avent s. nicolaij tho

8 Leerstelle. Dafl der Name dieses wichtigen Zeugen nicht genannt wird, liflt darauf schliefen, dafl es
sich um einen ,agent provocateur mit Kronzeugenfunktion gehandelt haben diirfte.

9 Stiiver, Stiiber, kleine Silbermiinze.
10 Vgl. insgesamt oben Art. 3.

11 Text weitgehend identisch mit fol. 37, Art. 8-14, wesentlich fliichtigere Hand. Konzept oder Kopie
dieses Textes.
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handellen vorgenommen, und yn der Werckhunge gewest zy, de Em daz nycht gestaden wyllen, De
Eme ock dar umb verclaghet etc.

[20] Jtem Dath de vorgescreven (yn S i bekandt)!? harthwych Tegeller em gesacht, dath he myth
Eynnem genompt Hynrick Qwerler!” und ys Eyn scroder un wonth up unsser leven frouwen strate
bynnen dem hamme, zyck geliycker mysshandelunge ghebrucken pleghe.

[21] Jtem Dath he eymal tho Herbern gekomen, daer Eyn steynhouwer de uth Munster gewest unn
Hynrycke van Herberen gearbeydeth hebe, de ock synner gemysbrucketh, und wete nycht, wu de
heyte, unn zy ungeverlych VII Jaer!* verrleden.

[f. 57

[22] Jtem noch bekanth, dath velghemelte Hardewych Tegeller Em gesacht, dath he myth Eynnem
ghenompt Hynryck Hegemans un iff eyn scroder, En junck knecht, de ock eyn Ee wyf hebe, daer he
syck mede plege tho myssbrucken.

[23] Jtem Bekanth, dath he ynth verde yaer tho Rome gewest, dar he des handels syck gebrucket unn
gebrucken laten.

[24] Jtem Dath he thom Hamme yn dem aptzervanten kloster myssen gedenth, zy Hynryck Hegeman
tho em gekomen un gesacht: lath unfl yn kloster gaen und Eynnen poth witmoder bers bydden, de En
yn den reventer gegeven were, hedde ghenompte Hynryck tho Em gesacht:

kumpt myt my up dath sekreyth und lath unfl thosamen doen, alss Hardewych Tegeller myth Ju tho
donde plecht, Jck wyl Ju En paer stuiver schenken Etc.

12 dNachtré’glich iibergeschriebene Notiz, die belegt, daf} die folgenden Aussagen unter Folter erfolgt
sind.

13 Vgl. oben Art. 5 und 10 (Vorname ist unklar; Nachname variiert).
14 Sic; die Reinschrift liest: vyff (5), s.0. Art. 11.
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