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Das FRANKISCHE GRAFSCHAFTSSYSTEM IN WESTFALEN UND
SEINE PROBLEMATIK

Schon in der karolingischen Zeit und im ganzen Hochmittelalter
weisen die innerpolitischen Krifte Westfalens eigene Ziige auf, ent-
ziehen sich aber noch weitgehend unserer tieferen Einsicht.. Die
Grafschaftsverfassung Karls des Groflen vom Jahre 782
ist im ganzen gesehen ein Wunschbild geblieben, zwar ein Gesetz,
dessen restlose Dyrchfithrung mit seinem Erlafl aber noch keineswegs
gesichert war. Dafl ein regelrechtes Netz dieser karolingischen Ver-
waltungsgrafschaften, das ganze Land deckend, bestanden hat,
braucht nicht in Zweifel gezogen zu werden angesichts der aus allen
Teilen des Landes iiberlieferten zahlreihen Namen von ,Grafen®.
Die Frage ist aber, ob dieses Netz als Organisationsform einer zen-
tralen Reichsverwaltung funktioniert habe. Daran zu glauben fillt
schwer nach den Untersuchungen, die in den letzten 20 Jahren mit
besonderer Intensitit um diesen Fragenkomplex gekreist haben und
zu sehr kontroversen Ergebnissen gekommen sind. (Vgl. LB, S. 117 {.).

Dadurch dafl die Grafschaften frithzeitig ihren Amtscharak-
ter verloren, in das Lehnswesen einbezogen und fiir ihre Triger
erblich wurden, boten sie Ansitze zu territorialen Bildungen, zu-
mal der urspriingliche Grundsatz, dafl ein ,Graf nur eine Graf-
schaft besitzen durfte, ebenfalls friihzeitig aufgegeben wurde. Trotz-
dem es so im 10. und 11. Jahrhundert zu starken Kumulierungen
von Grafschaften in den Hinden weniger, denen der grofien Ge-
schlechter, gekommen ist, wie der Grafen von Werl mit
15 Kommitaten beiderseits des Hellweges bis hoch hinauf nach Nor-
den, der Haholte und Rikdag im Paderbornischen, des Gra-
fen Adalgar, dessen Grafschaften fast den ganzen Raum der
Di6zese Osnabriick deckten, der Billunger, deren Grafschafts-
rechte — neben ihren herzoglichen und vogteilichen Rechten — iiber
einen groflen Raum beiderseits der mittleren Weser gingen, der
Schwalenberger im mittelostlichen Westfalen, sind hieraus
in keinem Falle politisch-riumliche Bildungen von Dauer erwachsen.
Fiir die Ausgestaltung des territorialen Bildes, das die politische Karte
fiir das nichste halbe Jahrtausend bestimmt hat, sind sie daher, soweit
bis jetzt erkennbar, von geringer Bedeutung gewesen.

Das hat viele und gewichtige Griinde. Zum ersten: Die Befugnisse
der Amtsgrafen bestanden vornehmlich nur in der Ausiibung der
hohen Gerichtsbarkeit im Namen des Konigs (Blutbann, Konigs-
bann). Daneben hatten sie die wehrfihige Mannschaft ihres Bezirkes
aufzubieten (Glockenschlag) und ihren ,gewdhnlich begrenzten, mili-
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tirischen Einsatz zu leiten. (Fiir das Heer des Konigs, also fiir groflere
kriegerische Unternehmungen, ist dieses ,Aufgebot® aus der allgemei-
nen Wehr= d. h. Verteidigungspflicht nur selten und wohl nur in
der Frithzeit verwandt worden). lhre administrativen Befugnisse
diirften sich beschrinkt haben auf die Ausiibung gewisser polizeilicher
Funktionen sowie auf die Hebung der Einkiinfte aus dem Reichs-
gut, soweit dafiir nicht besondere Reichsvigte eingesetzt waren. Im
iibrigen ist zu sagen, dafl wir iiber die rechtliche Stellung und den
Aufgabenkreis der Amtsgrafen sehr mangelhaft unterrichtet sind, ja,
dafl die Ansichten dariiber noch weitgehend umstritten sind. Ein
Mindestmafl an Befugnissen aber mufl ihnen urspriinglich zugewiesen
sein, wenn das ganze Institut einen Sinn haben soll, und es muf}
ihn gehabt haben, denn sonst hitte man nicht im 11. Jahrhundert
noch blutige Kimpfe um den Besitz solcher Grafschaften gefiihrt.

Zum andern ist dieser, von Anfang an schon wenig scharf um-
rissene Wirkungskreis der Amtsgrafen friihzeitig, in steigendem Mafle
seit Otto dem Groflen, durchléchert worden durch die Verleihung
der hohen Immunitit an Bischéfe und Abte. Durch diese Ver-
lethung wurde fast der gesamte Kirchenbesitz an Giitern mitsamt
den darauf sitzenden Menschen (Hintersassen) der griflichen Ge-
richtsbarkeit und jeder Einflufnahme auf sie durch die Grafen ent-
zogen und den Vidgten (advocati) iibertragen, die ausnahmslos
den Kreisen des hohen Adels entnommen wurden. Hinzu kam, daf,
was den Grafen danach an hoher Gerichtsbarkeit noch verblieb, also
das eigentliche ,Grafengericht®, mehr und mehr verdringt
wurde durch den Aufstieg der alten Volksgerichte (Gogerichte) mit
urspriinglich nur niederer Gerichtsbarkeit zu Hochgerichten. Das hatte
zur Folge, dafl die Grafengerichte schliefflich nur noch zustindig
waren fiir Akte der freiwilligen Gerichtsbarkeit (Grundstiicksauflas-
sung, Schenkung, Verkiufe usw.) unter Freien. Sie sanken zu ,, Frei -
gerichten® (cometiae, comitatus; jedoch werden gelegentlich
auch Gogerichtssprengel unter dieser Bezeichnung verstanden) herab.
(Vollig umstritten ist noch die Frage, ob die Grafengerichte nicht von
Anfang an Sondergerichte fiir die als Besatzungstruppe im
Lande angesiedelten frinkischen Freien — im fridnkischen Heere
dienten nur Freie (,,frank und frei*) und Kénigszinser gewesen sind.
Moglicherweise sind hier zwei Zustindigkeitsbereiche ineinanderge-
flossen. Unbestritten ist indessen der allgemeine Abstieg der Grafen-
gerichte zu Freigerichten, die dann bis zum Ausgang des Mittelalters
bestehen geblieben sind und im 14. und 15. Jahrhundert unter Be-
rufung auf den Konigsbann und als Mittel der Selbstjustiz eine
gewisse, jedoch nicht zu iiberschitzende Bedeutung als Blutgerichte
(Feme) wiedergewonnen haben).

Zum Dritten standen den Amtsgrafen in der Ausiibung ihrer Be-
fugnisse die sehr zahlreichen kleinen Allodialherrschaften
einer mittleren Adelsschicht entgegen. Angehorige dieser Schicht zihl-
ten stets zum ,Herrenstand“ (nobiles), wenn sie auch im Heerschild
vielleicht erst an dritter, vierter oder fiinfter Stelle rangierten. Ihr
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Recht zu ,herrschen® ist ihr Geburtsrecht und wird selbst von der
koniglichen Gewalt in gewissem Umfange respektiert. Die Amts-
gewalt eines koniglichen Grafen reicht an sie und ihre Hintersassen
kaum heran (Mitteis).

Endlich: die Errichtung eines neuen Stammesherzog-
tums durch das ostsichsische Geschlecht der Liudolfinger
gewinnt mit der.in Herford im Jahre 909 vollzogenen Heirat Her-
zogs Heinrich, des spiteren Konigs Heinrichs I. mit Mathilde, der
Urururenkelin Widukinds, auch fiir Westfalen Bedeutung. Heinrichs
Sohn, Otto I, der Grofle, iibertrug das sichsische ‘Herzogtum, um
fiir seine Italienpolitik freie Hand zu gewinnen, dem Hermann
Billung, zundchst nur als .Markgrafschaft* zur Sicherung der
Nord- und Nordostgrenze des Reiches, jedoch mit der ausdriidklichen
Befugnis, auch iiber die militdrischen Krifte der Westfalen und der
Engern zu verfiigen. Die Billunger-haben daraus ihr Herzogtum
entwickelt und sind als Herzdge von den Westfalen, wenigstens
im nordlichen Westfalen, bis etwa zur Lippelinie anerkannt worden.
Aber auch die herzoglichen Rechte waren wieder in sich
beschrinkt. Sie umfaften neben der Wehrhoheit einschlieflich des
Befestigungsrechtes (Burgenbau, Stadtgriindung) die Gerichtshoheit als
oberste Appellationsinstanz, d. h. mit der Befugnis, jedes Urteil
eines Grafengerichtes umzustoflen, auch eine im Grafengericht an-
hingende Sache an sich zu ziehen, wenn der Herzog am Ort weilte
— wie es auch der Konig konnte —, das ,Geleit“ (conductum, die
Sorge fiir die Sicherheit auf den Strafien) und die Einberufung einer
allgemeinen und reprisentativen Versammlung aller Grofien des Lan-
des. Herzog, Graf und Kirchenvogt des hohen Mittelalters, alle drei,
itben die in ihre Hinde gegebenen kdniglichen Rechte nicht iiber
ein Gebiet aus, sondern in einem Gebiet. Thre Wirkungsbereiche
itberlagern und durchkreuzen sich stindig.

QUELLEN
von Ottenthal, E.: Die Regesten des Kaiserreiches unter den Herrschern
aus dem sichsischen Hause 919—1024. Lieferung 1, 2 (bis 983). 1893.
(Neubearbeitung von Bimers Regesten von 1831 ff.)
Jostes, F.: Die Kaiser- und Kénigsurkunden des Osnabriiker Landes. 1899.

Waitz, G.: Jahrbiicher des deutschen Reiches unter Heinrich 1. 1863—1885.
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BiSTUMER UND WELTLICHE HERRSCHAFTSRECHTE IM
9. BIs 11. JAHRHUNDERT

Geistliche Bezirke

Im 9., 10. und 11. Jahrhundert kann man von einem eigenstin-
digen Westfalen, das ein politisches Gebilde ,Westfalen® in irgend-
einer Form voraussetzte, noch nicht sprechen. Die Reichsgeschichte be-
stimmt in dieser Zeit das Geschehen in Westfalen, dies um so mehr,
als die Fithrung im Reich von den Franken auf das Volk der Sachsen
und ihr grofles K&nigshaus iibergegangen war.

Die Einverleibung des Sachsenvolkes in das Reich der Ka-
rolinger war mit dem Abschlufl des grofien Krieges keineswegs voll-
endet. Schon die Durchfithrung einer allgemeinen Christianisierung
der Sachsen war vielfach nur durch Anwendung von Zwang und
Gewalt moglich, und die Triger der kirchlichen Organisationen des
Landes, die Bischtfe, wurden von vornherein zur Erfiillung welt-
licher und politischer Aufgaben herangezogen, ein den Sachsen
wohl unbekanntes Verfahren, daf} der Priester in den Dienst der welt-
lichen Macht gestellt wurde. Wihrend das Land siidlich der Lippe
schon seit der Mitte des 7. Jahrhunderts von K 6ln aus durch
Bischof Kunibert mit einigem Erfolg missioniert und frithzeitig
der Oberhirtenschaft des Kolner Bischofs zugewiesen war, sind die
neuen Bistiimer ndrdlich der Lippe: Miinster, Paderborn,
Minden und Osnabriick, nicht durch einen gemeinsamen
Akt gestifter oder gegriindet worden, sondern aus den Bezirken er-
wachsen, -die den nach Sachsen beorderten Sendboten des neuen
Glaubens mit ungefihren Abgrenzungen auf den Weg gegeben wur-
den. So sind von Utrecht aus das Miinsterland und die Gegend
der unteren Weser und Ems, von Liittich aus die Gegend von Osna-
briick, von Wiirzburg aus das Paderborner Land und vom Kloster
Fulda aus die Mindener Gegend missioniert worden. Noch zu Leb-
zeiten Karls sind die fiihrenden Minner dieser Gruppen von Mis-
sionaren zu Bischdéfen ernannt worden, fiir Miinster und die untere
Ems Liudger, fiir die untere Weser und Bremen Willehad,
fiir Paderborn Badurad oder schon dessen Vorginger Hadu-
mar, fir Minden Erkambert, fir Osnabriick Wiho West-
falen siidlich der Lippe blieb als ,westfilisches Bistum Koln“ bei der
795 gegriindeten Kirchenprovinz (Erzbistum) Kéln; ihm wurden
auch die Bistiimer Miinster, Osnabriick und Minden unterstellt, wih-
rend das Bistum Paderborn dem Erzbistum Mainz zugewiesen wurde.
Wichtig ist dabei, daf den neuen, nunmehr konstituierten Bistiimern
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feste, lineare Abgrenzungen gegeben wurden. Diese Grenzen haben
fast unverindert bis in die Neuzeit hinein bestanden. Begrenzten
sie auch nur dasjenige Gebiet, in dem der Bischof seine Funktionen
als geistlicher Oberhirte ausiibte, so sollten sie doch schon sehr
bald und im Laufe der Zeit in steigendem Mafe politische Bedeutung
gewinnen; denn zu den geistlichen Machtanspriichen der Bischéfe
gesellten sich die weltlichén. Kein Graf und kein Herzog konnte
von sich mit auch nur annihernder Genauigkeit sagen, wo im Lande
seine Machtsphire anfing und wo sie aufhérte. Fiir die Entwidklung
der politischen Machtverhiltnisse der Folgezeit ist es daher von Be-
deutung festzustellen, daf die geistlichen Herren in dieser Hinsicht
den weltlichen um einen groflen Schritt voraus gewesen sind.

Bistiimer im Kleinen waren auch die aus den ersten Klostergriin-
dungen auf westfilischem Boden hervorgegangenen und dem unmit-

telbarem Schutze des Reiches alsbald unterstellten grofen Reichs-

abteien Corvey, Herford, Essen, Werden und
Elten. Sie haben an der Missionierung mitgewirkt, und ihre Abte
und Abtissinnen — Herford, Essen und Elten waren Frauenkldster —
galten als reichs- und papstunmittelbar, unterlagen daher nicht der
Aufsicht des Dibzesanbischofs. Da sie frithzeitig zu groflem Grund-
besitz gelangten und ihre Insassen so gut wie ausschlieRlich dem
hohen Adel angehdrten, haben sie, wie die Bischéfe, von Anfang an
am Bffentlichen und politischen Leben lebhaften Anteil genommen.

Weltliche Michte

Das den Sachsen Fremdartige dieser neuen, auf alle Gebiete
des Lebens mit Zwang und Gesetz sich auswirkenden kirchlichen
Institutionen und Organisationen mag dazu beigetragen haben, daff
schon 30 Jahre nach Karls des Grofien Tode (814) innere Schwierig-
keiten in Sachsen entstanden. Karls Enkel, Kénig Ludwig der
Deutsche, hielt im Dezember 840 in Paderborn einen Hoftag
ab, um sich von den Sachsen als Konig seines ostfrinkischen Reiches
huldigen zu lassen. Er stiitzte sich auf den Adel des Landes, der sich
ja immer den Franken geneigt gezeigt hatte. Da kniipfte hinter sei-
nem Riicken sein Bruder, Kaiser Lothar, Verhandlungen an mit dem
sichsischen Volk, versprach die Wiederherstellung alter Rechte und
Gewohnheiten und l8ste damit den groflen Bauernaufstand der
Stellinga gegen Ludwig aus. Der Aufstand wurde nach anfing-
lichen Erfolgen 842 von Ludwig blutig niedergeschlagen. Man wird
an Verden erinnert, wenn man liest, wie er mit den Anfiithrern des
Aufstandes verfuhr.

Zu den inneren Schwierigkeiten traten bald duflere. 863 erschie-
nen die Normannen (,Wikinger*) im Lande. Ein sichsisches
Heer unter Filhrung des Ostfalen Brun aus dem Hause der Liu-
dolfinger wurde 880 von den Normannen vernichtend geschlagen.
Brun selbst und Bischof Dietrich von Minden fanden dabei den Tod.
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Dietrichs Nachfolger, Bischof Wolfhar, gleichzeitiy Kanzler Lud-
wigs IIL., des Sohnes Ludwigs des Deutschen, und als solcher in
Reichsgeschifren titig, fiel 886 im Kampf gegen die Slaven.

915, 919 und 924 kamen die A varen. (Die Deutschen nannten
sie Ungarn. Die Ungarn behaupten aber heute, sie seien es nicht
gewesen.) In Herzfeld an der Lippe zerstdrten sie die von der
Heiligen I1da gegriindete Kirche und bereiteten 925 dem Kloster
Herford dasselbe Schicksal. Die Damen versuchten sich durch die
Flucht zu retten, wurden aber schon in Enger von den riuberischen
Horden eingeholt und allesamt umgebracht. In Herford ist die Er-
innerung an dieses Ereignis jahrhundertelang lebendig geblieben. All-
jahrlich, wenn der Ungliickstag sich jihrte, reisten die Damen nach
Enger und hielten dort zusammen mit den engerschen Stiftsherren
ein Mahl zum Gedichtnis ihrer hingemordeten Schwestern. Die Reste
der Mahlzeit wurden an die Kinder und Armen von Enger verteilt.
Wahrscheinlich geht das heute noch in Enger alljihrlich begangene,
inzwischen auf eine Stiftung Widukinds umgedeutete ,Timpken-
fest“, bei dem ein spitzes, timpenformiges Weizengebick und
Waurst an die engerschen Kinder ausgeteilt werden, auf dieses Erinne-
rungsmahl zuriick.

Der Bedeutung der ,Herforder Heirat“ vom Jahre 909 — die
Hochzeitsfeier selbst hat in Wallhausen (Kreis Sangerhausen) statt-
gefunden — ist bereits gedacht. Heinrich, der Enkel Liudolfs und
Sohn Ottos des Erlauchten, hatte sich nach erfolgreicher Auseinander-
setzung mit Koénig Konrad I. als Herzog durchgesetzt. Bei den
Kimpfen hatte die Eresburg wieder im Mittelpunkt gestanden. Nach
dessen frithen Tode war Heinrich, auch auf Konrads ausdriicklichen
Wunsch, 919 zum Kénig gewihlt worden. In der Abwehr der Un-
garngefahr hat er auch militirische Krifte der Westfalen mobilisiert.
Die Domburg zu Osnabriick, der befestigte Reichshof Dortmund und
die Wewelsburg bei Paderborn werden als seine Griindungen ange-
sprochen. Auch die alte Volks- und Fluchtburg Gellinghausen siid-
lich Paderborn hat er im Zuge seiner zahlreichen Burgen- (nicht
Stadt-)griindungen als militirischen Stiitzpunkt herrichten und erwei-
tern lassen.

Heinrichs grofiler Sohn, Otto, hat die Befestigung seines Konig-
tums ebenfalls auf westfilischem Boden austragen miissen. In seinen
Kimpfen gegen Herzog Eberhard, den Bruder Konig Konrads I,
hat die Eresburg nochmals eine Schliisselstellung eingenommen. In
der Eresburg hat Ottos Halbbruder Tankmar aus der ersten, auf Ge-
heifl der Kirche geschiedenen Ehe des Vaters mit der Merseburger
Grifin Hadeburg, den Tod gefunden. Auf der Seite der Gegner
stand auch Ottos Bruder Heinrich, spiter sogar sein eigener Sohn
Liudolf, im Bunde mit Ottos Schwiegersohn, dem Herzog Konrad
von Lothringen. Von Dortmund aus riistete Otto zum entscheidenden
Gegenschlag und zwang die Empérer nieder. Das Herzogtum Lothrin-
gen iibertrug er nun seinem jiingsten Bruder Brun, der seit 953
bereits Erzbischof von K&ln war. Die Vereinigung von geistlicher
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Wiirde und weltlicher Macht durch den Kénig ist damit vom Kénig
selbst sanktioniert worden, und das 200 Jahre spiter einsetzende
Streben der Kélner Erzbischofe, sich zu weltlichen Herren iiber West-
falen aufzuwerfen, hat nicht zuletzt in diesem Vorgang seine tradi-
tionelle Wurzel. Wie stark das Interesse der Kélner Erzbischofe. fiir
das siidliche Westfalen, ihr™ ,westfilisches Bistum®, wo sie bereits
umfangreichen Grundbesitz erworben hatten: um Redklinghausen, in
Soest, und Werl und in der Bochumer Gegend, schon im 10. Jahr-
hundert gewesen ist, fand einen beredten Ausdruck, als Erzbischof
Brun im Jahre 964 von einem Feldzug in Frankreich aus Troyes,
die Gebeine des hl. Patroklus mitbrachte, sie in Soest niederlegte
und iiber dem Grabe des Heiligen die prichtige Kirche, den mich-
tigen Patroklusdom, errichtete, heute noch eines der imposantesten
und herrlichsten, wenn nicht das herrlichste, jedenfalls das ,west-
filischste® Bauwerk Westfalens.

Immunitit und Vogtei

Die Kirche und das deutsche Episkopat waren die stirksten Stiitzen
von Ottos Macht in Deutschland. Unter ihm und bis hinauf zu
Heinrich IIL, dem ersten Salier auf dem deutschen Konigsthron,
war die deutsche Kirche eine reine Reichskirche. Kein Erzbischof,
Bischof und Abt fiihrte sein Amt ohne die ausdriickliche Ernennung
durch den Konig. Dadurch daff Otto und seine Nachfolger fast allen
die hohe Immunitit verliech und sie damit der administrativen
und oberrichterlichen Gewalt der Herzége und Grafen entzog, band
er sie nur noch fester an das Konigtum; denn die Ausiibung dieser
weltlichen Rechte iiber die kirchlichen Institutionen, ihr Vermdgen
und ihre Hintersassen legte er in die Hinde von Végten, die
wiederum von ihm ernannt und ausschlieflich aus den Kreisen des
hohen Adels genommen wurden. Das so begriindete Institut der
Kirchenvogte ist fiir die Folgezeit von allergréfter politischer Be-
deutung geworden. Der Geistliche durfte ohnehin nach kirchlichem
Recht kein Bluturteil fillen; dazu bedurfte er des weltlichen Armes.

Thn aber nach seinen Wiinschen und nach seinem Willen zu wihlen,
lag von nun an nicht mehr in seiner Macht. Der vom Kénig dafiir
»Herbeigerufene“ (advocatus, advbcatus, Voget) iibernahm
diese Aufgabe. Er wurde der oberste Gerichtsherr iiber alles Kirchen-
gut eines Sprengels oder eines Klosters samt den auf ihnen sitzenden
Menschen (mit Ausnahme der geistlichen Personen selbst, die nur
von einem geistlichen Gericht abgeurteilt werden konnten). Das
Vogtgericht schaltete also iiberall da die Zustindigkeit der
alten Grafengerichte aus, wo die vor Gericht gezogene Person auf
Kirchengut sa und der Kirche als Ministerialer oder Horiger ver-
bunden war. Dem Vogt oblag nominell auch der militirische Schutz
der Kirche und ihrer Hintersassen, wenn auch die weitere Bestimmung
des Kirchenrechtes, dafl kein Geistlicher Waffen fiihren durfte, fiir
die hohe Geistlichkeit in der Praxis keine Bedeutung gewann. Die
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Bischtfe sind im ganzen Mirtelalter und dariiber hinaus streitbare
Herren gewesen und geblieben. Immerhin haben die Vigte béi_uflg
genug von ihrem Recht Gebrauch gemacht, tiber die militirischen
Krifte der Kirche zu verfiigen. In sonstigen weltlichen Geschiften,
besonders in vermdgensrechtlichen Dingen, wie bei Kiufen und Ver-
kiufen, haben sie stets mitgewirkt. Aus der Ausiibung aller solcher
Rechte, aber auch solcher Pflichten, sind ihnen erhebliche Einnahmen
zugeflossen; denn umsonst war auch im Mittelalter nur der Tod. )

In der Verfassungsgeschichte des deutschen Mittelalters haben die
Kirchenvogte eine hichst bedeutsame Rolle gespielt. Die grofie inner-
politische Wandlung, die aus dem, auf dem alten Gefolgschaftsge-
danken gegriindeten, Einheitsstaat der Ottonen und Salier den Staa-
ten- und Linderbund des Spitmittelalters machte, ist ohne eine ge-
naue Kenntnis der Stellung und der Wirksamkeit der Kirchenvdgte
nicht zu verstehen.

Ottos des Grofien Wirksamkeit iiber Westfalen ist noch einmal zu
gedenken, als er im Jahre 948 die von seiner Mutter Mathilde ge-
stiftete — oder die zu einem Kanonikerstift umgewandelte — Kirche
zu Enger dem von ihm gegriindeten Erzbistum Magdeburg inkor-
porierte. Bei seiner Kaiserkronung in Rom im Jahre 962 sind aus
Westfalen Bischof Landward von Minden und Bischof Drogo von
Osnabriick zugegen gewesen.

Zeit Kaiser Qttos I1.

Unter Ottos Sohn und Enkel, Otto II. und Otto III., scheint
Westfalen von der Interessensphire der Reichspolitik nicht in dem
Mafe wie bisher ergriffen. Otto II. hat immerhin mehrere Hoftage:
in Westfalen gehalten, in Dortmund z. B. und auf dem Ké&nighof
Erwitte. In Dortmund beschlof er 978 den Feldzugsplan gegen
Frankreich, der ihn bis vor die Tore von Paris fiihrte. Westfalen
werden daran beteiligt gewesen sein; welche, wissen wir nicht. An
dem ungliicklichen Feldzug des Jahres 982 in Unteritalien, der mit
der furchtbaren, aber weniger folgenschweren Niederlage Ottos am
Kap Colone (13. Juli 982) endete, scheint Westfalen nicht beteiligt
gewesen zu sein, wenigstens nennt die Aufgebotsliste, mit der Otto
981 aus Deutschland als Verstirkung fiir den Feldzug 2100 Panzer-
reiter anforderte, keine Westfalen. (Die Liste ist jedoch nur als
Brudhstiick auf uns gekommen). Herzog Bernhard von Sachsen, der
Sohn Hermann Billungs, war jedenfalls in Deutschland geblieben.
Auf die Nachricht von der Niederlage berief er eine Versammlung
der deutschen Fiirsten nach Sachsen ein, um iber Hilfsmafinahmen
fiir den Kénig zu beraten.

Aus der Zeit der Regentschaft von Ottos 1I. Witwe Theopha-
nu und seiner Mutter Adeltheid liegen nennenswerte Zeugnisse einer
Wirksamkeit in oder fiir Westfalen nicht vor. Wir héren zwar, dafl
sich der Hof des 6fteren in Westfalen aufgehalten hat, so in Pader-
born (984), Corvey (984), Wiedenbriick (985), Soest (985), Dortmund
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(986, 993), Wildeshausen (988) und Essen (993). Westfilische Belange
werden bei solchen Gelegenheiten behandelt sein; Nachrichten dariiber
aber fehlen. Bemerkenswert ist, daf§ ein westfilischer Bischof, Switger
von Miinster, wohl im Auftrage der Kaiserin-Witwe Adelheid—Theo-
phanu war 991 gestorben — im letzten Jahre ihrer Regentschaft,
995, zu einer vom Papst Johann XV. nach Mouzon, einem deutschen
Grenzort an der Maas bei Méziéres einberufenen Synode reiste. (Die
Synode sollte einen Streit um das Erzbistum Reims schlichten. Im
Mittelpunkt des Streites, dessen Hintergriinde Thronstreitigkeiten in
Frankreich bildeten, stand der gelehrte EB Gerbert von Reims, der
nachmalige Freund, wissenschaftlicher und politischer Berater Ottos I1I.
Die Synode brachte aber keine Entscheidung.)

Westfalen und Kaiser Otto 111,

Diirftiger sind die Nachrichten zur Geschichte Westfalens in der
Zeit Ottos III. Die Westfalen selbst haben ihn wohl nur als Kind
in Begleitung seiner Mutter und Grofimutter gesehen. Im iibrigen
aber haben sich die Grofen des Landes nach wie vor als Glieder des
Reiches gefiihlt und ihre politische Betiitigung im Dienste des Reiches
gesehen. Dabei scheinen die Bischfe auch im politischen Bereiche im-
mer noch den Vorrang vor den weltlichen Grofen gehabt zu haben.
Die Namen der spiteren groflen Grafen- und Herrengeschlechter
Westfalens, der Cobbonen (Egbertinger), der Werler Grafen, der
Cappenberger, der Calvelager, der von Altena-Berg, der Schwalen-
berger, der Egilmare (im Oldenburgischen) u. a. erscheinen in dieser
Zeit noch nicht oder nur in gelegentlichen Nennungen von Vor-
namen, die gesicherte genealogische Zusammenhinge nicht erkennen
lassen. Andere Namen wie die der Hessi, Rikdag (auch in Ostfalen
vertreten), Asig und Haold tauchen auf und verschwinden wieder,
und die Versuche, den gesamten sichsischen Adel des 10. Jahrhunderts
aus der alten Adelssippen der Liudolfinger, Brunonen (im Braun-
schweigischen), Immedinger (Widukindiden), der Schwalenberger, der
Hessi usw. herzuleiten (Sabine Kriiger, Ruth Gobel-Schsllkopf), sind
stark mit Konjekturen, Wahrscheinlichkeiten und M&glichkeiten be-
lastet. Wir wissen auch nicht, inwieweit der Eingesessene altsich-
sische Adel mit frinkischem Adel durchsetzt worden ist. Von der
Hand zu weisen ist nicht die Vorstellung, dafl die Masse des sich-
sischen, mit Einschlufl des westfilischen Adels, von dem die friihen
Quellen sagen, dafl er sehr zahlreich gewesen sei, in einem mehr
oder weniger ,kleindynastischem® Zustande gelebt habe. Einzelne
Familien haben sich frihzeitig zu gréflerer Macht und Bedeutung
erhoben, sicherlich z. B. die Werler, sind aber ebenso friihzeitig wieder
abgesunken. Thre ,Zeit* war noch nicht gekommen. In der Zeit
Ottos III. erscheint neben dem Herzogshause der Billunger, dessen
Wirksamkeit vorerst aber im Norden und im Nordosten Sachsens
ithren Schwerpunkt hat, nur ein einziges Mal ein Westfale in einer
groferen Aktion, und wiederum ist es auch dieses Mal ein Bischof.
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In dem Kampf an der Ostgrenze des Reiches gegen die Wenden

. wird ein westfilisches Aufgebot angefithrt von Bischof Ramwart

von Minden. Am 6. November des Jahres 997 tritt er, mit dem
Kreuz in der Hand seinen Westfalen voranschreitend, den Wenden
entgegen und bereitet ihnen eine Niederlage.

Der junge Kaiser und Konig, glinzend begabt, beschlagen in allen
Wissenschaften, stindig im Umgang mit Gelehrten und Kiinstlern,
im Aufleren von strahlender, jugendlicher Schonheit, hat seine Zeit-
genossen zur Bewunderung hingerissen. ,,Mirabilia mundi®, ,, Wunder
der Welt“, haben sie ihn genannt. Seine-hochfliegenden Pline gipfel-
ten bekanntlich in dem Gedanken der renovatio imperii. Daf} sie
kein blofles politisches Wolkenkuckucksheim gewesen sind, beweist
die Art, wie er an ihre Durchfiihrung gegangen ist. Die konstruktiven
Gedanken, die hier im Werke waren, zeugen von Schwung und in-
nerer Geschlossenheit (Holtzmann). Freilich, er lebte — noch — in
einer anderen Welt; zwischen monchischer Askese und Weltherrscher-
tum verschwirmte sich sein Tun und Wollen. Doch ist es richtig, dafl
er ein ,verfehltes Leben“ gelebt hitte (Rothert), dafl ,sein Reich
auseinandergebrochen wire, hitte er linger gelebt* (Holzmann)?
Erst 21 Jahre alt war er, als er starb. Was wire von ihm zu er-
warten gewesen, wire er zum Manne gereift?

Zu dem Bilde des jungen, allzufriih vollendeten Kaisers will eine
Beobachtung passen, die vor kurzem iiber die Steinplastik auf
dem Grabe des Herzogs Widukind in Enger geiulert wor-
den ist. Bekleidung und Kopfbedeckung des mit der Plastik Dar-
gestellten entsprechen in erstaunlichen Einzelheiten dem Kr8nungs-
ornat Ottos III., wie es aus zeitgendssischen Abbildungen iiberliefert
ist. Auch das Gesicht des Dargestellten triigt ausgesprochen die Ziige
eines jungen Mannes. Das hat zu der — mit aller Vorsicht ausge-
sprochenen — Vermutung gefiihrt, dafl der Dargestellte nicht der
Herzog selbst ist bzw. sein soll, sondern der junge Kaiser bzw. der
Herzog im Bilde des Kaisers und dafl dieser das Bildwerk der Stif-
tung seiner Urgrofimutter Mathilde als Geschenk {ibermacht habe
(Angermann). Darum befragte Kunsthistoriker haben sich nicht
schliissig zu duflern gewagt. Uneingeschrinkt zugestimmt hat keiner,
die Moglichkeit abgelehnt auch keiner. Sollte die Vermutung zutref-
fen, lige auf dem Grabmal des Herzogs in Enger die iltest erhal-
tene deutsche Steinplastik. Sie miiffite dann um 100 Jahre friiher,
als bisher geschehen, datiert werden.

Es mag an der Diirfrigkeit der Uberlieferung liegen, daff wir
tiber das innerpolitische Geschehen Westfalens aus der im iibrigen
bewegten Zeit der drei ottonischen Kaiser, der glinzendsten Zeit
deutscher Geschichte, in der das ,regnum Teutonicorum* das poli-
tische Geschehen Europas beherrschte, so wenig erfahren.
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Erst in der Zeit Kaiser Heinrichs II. gewinnt das geschichtliche
Bild Westfalen wieder an Farbe. Zum ersten Male hebt sich in dieser
Zeit aus den Kreisen der westfilischen Groflen die profilierte Gestalt
eines Menschen heraus. Erschienen hinter den bis dahin iiberlieferten,
noch dazu wenigen Namen ihre Triger immer nur in mehr oder
weniger schwachen Umrissen, tritt uns in dem Bischof Meinwerk
das gerundete Bild einer Persdnlichkeit in ihrem Wesen und Wirken
entgegen. Aus Widukindschem Gebliit entsprossen, wird er schon als
Kind, einem damals in Fiirstenhiusern bereits wohl bestehenden
Brauch entsprechend, zum geistlichen Stande bestimmt und in den
Domschulen von Halberstadt und Hildesheim zum Geistlichen er-
zogen. Dieser Bestimmung hat er sich gefiigt, mochte sie auch seinen
Neigungen und Veranlagungen wenig entsprechen. Sein Jugendfreund
und vermutlicher Studiengenosse in Hildesheim, der nachmalige Kai-
ser Heinrich II., iibernahm ihn in der hohen Stellung eines Hof-
kaplans, in die er schon von seinem Vorginger berufen war, und
erhob ihn im Jahre 1009, bei eingetretener Vakanz, zum Bischof
von Paderborn. Der anfinglih Widerstrebende — ,Was
soll mir dies Bistum? Aus meinen eigenen Giitern kann ich mir ein
gldnzenderes errichten® — fiigte sich auch diesem Befehl, Das Bewufit-
sein, zum Dienen bestellt zu sein, hat ihn sein Leben lang geleiter,
mag es auch seiner ausgesprochenen Herrennatur ein hohes Maf}
von Selbstiiberwindung abgefordert haben.

Meinwerks Familie geh6rte dem hohen Adel an. Dessen Berufung
war, auch in der Vorstellung des Volkes, zu herrschen. Der Adel
sollte herrschen und wollte herrschen. Meinwerks Leben war
ein Dienen. Seine Personlichkeit mufl auf seine Zeitgenossen tiefen
Eindruck gemacht und bei den Nachfahren scheue Bewunderung hin-
terlassen haben, weil sie ginzlich aus dem gewohnten Rahmen des
Bildes der Groflen seiner Zeit herausfiel. 100 Jahre nach seinem Tode
hat ein Monch des von ihm gestifteten Klosters Abdinghof in Pader-
born sein Leben beschrieben: die ,,Vita Meinwerci®. Sie weicht erheb-
lich ab von dem iiblichen Stil der Vitenschreibung des frithen und
hohen Mittelalters. Diese geht in der Regel auf eine Bestellung zu-
riick, sei es, dafl sie eine Rechtfertigung beabsichtigt, sei es, daf sie
der religitsen Erbauung dienen soll, sei es,dafl sie dem Biographierten
grofle und gewaltige Taten zuschreibt, sei es, daf} sie ihn in den
Glanz der Mirtyrerkrone riicken soll, sei es auch, daf sie seine Heilig-
sprechung vorbereiten soll und mit Wundergeschichten gespickt wird.
Nichts von alledem in Meinwerks Vita! Von Heldentum weifl sie
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so wenig wie von frommer Asketik. Es gibt nichts zu beminteln
und zu beschonigen. Weder Heidenbekehrungen noch Ketzerverfol-
gungen werden berichtet, Erscheinungen, Wundergeschichten und ab-
sonderliche Dinge gibt es nicht zu erzihlen. Der Mensch Meinwerk,
wie er leibte und lebte und mit beiden Fiifen auf der Erde wandelte,
steht ganz im Mittelpunkt der Darstellung.

Meinwerk war reich, stolz und selbstbewuflt, eine Herrennatur,
aber nicht herrisch. Das Kirchenwesen scheint ithm nur so weit be-
rithrt zu haben, als er darauf bedacht war, Zucht und Ordnung unter
der Geistlichkeit seines Sprengels aufrecht zu halten und den Be-
strebungen der Kl6ster, sich von der Didzesangewalt ihrer Bischofe
durch konigliche Privilegierungen und Exemptionen zu befreien, ener-
gisch entgegentrat (Bauermann). Die Reichsabteien Helmarshausen
und Schildesche konnte er seiner geistlichen Aufsicht wieder unter-
stellen; in Corvey dagegen, der iltesten und vornehmsten Kloster-
grindung Westfalens nordlich der Lippe, blieb ihm ein gleicher Er-
folg versagt. Der Gedanke einer Herrschaft der Kirche {iber den
Staat, wie er sich in der hohen Geistlichkeit cluniazensischer Richtung
bereits damals anbahnte, ist ihm zeit seines Lebens fremd geblieben.
Einen Theologen im Sinne eines Eiferers fiir die Kirche haben die
Halberstidter und Hildesheimer Domscholasten aus ihm nicht ge-
macht. Selbst von der Sprache der Kirche, dem Latein, haben sie ihm
nicht mehr als die Anfangsgriinde vermittelt, Bekannt ist die Erzih-
lung von dem Scherz, den der Kaiser sich einst mit ithm erlaubte. Bei
einem Aufenthalte des Hofes in Paderborn bat er den Bischof, fiir
seine, des Kaisers, verstorbene Eltern eine Seelenmesse zu lesen, und
gab ihm dafiir ein Meflbuch, in dem er zuvor durch einen Kaplan
eine Rasur hatte vornehmen lassen, so daf} die Stelle ,ora pro famu-
lis et famulabus Dei“ (bete fiir die Knechte und Migde Gottes) sich
nunmehr las ,ora pro mulis et mulabus Dei“ (bete fiir die Esel und
Eselinnen Gottes). So las Meinwerk; verbesserte sich aber, wie sein
Biograph bemerkt. Als der Kaiser, um den Scherz auszukosten, ihn
nach der Messe coram publico zur Rede stellte, er habe nicht fiir
Esel und Eselinnen eine Messe bestellt, gab der Bischof scharf zur
Antwort, er werde sich zu richen wissen. Alsbald lief er den Radierer
feststellen und ibm, als Subsistutem des Kaisers, eine Tracht Priigel
verabfolgen. Hernach, als sein Zorn verraucht war, schenkte er dem

. Geschundenen einen neuen Rock als Schmerzensgeld.

Das Kernmotiv dieser Geschichte, die Rasur, scheint im hohen
Mittelalter ein verbreiteter und beliebter Scherz gewesen zu sein. Er
findet sich z. B. schon in dem um 1200, also vor der Vita Meinwerci,
verfafiten Gesta Danorum des Saxo Grammaticus, bei der Behandlung
der Regierungszeit des Konigs Svend Estridson (1047—1076) mit an-
derer Begleithandlung und dem Bemerken, dafl derselbe Scherz auch
anderorts hiufig praktiziert worden sei. Es ist mithin denkbar, dafl
auch Meinwerk auf einen bekannten Spafl hereingefallen ist. Sollte
sein Biograph das Motiv auch einfach iibernommen und ausge-
schmiickt haben, so kennzeichnet es dennoch auf das beste den selbst-
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herrlichen Bischof, der sich nicht scheute, dem Kaiser gegeniiber deut-
lich zu machen, wer er war.

Er war nicht gelehrt, aber er kannte den Wert der Bildung. Die
Domschule in Paderborn erfreute sich seiner Férderung. In den Kiin-
sten hat er sich auch nicht versucht, aber er hatte Sinn fiir Kunst.
Den Paderborner Dom hat er nach einem Brande wiederaufbauen
und das bauliche Kleinod Paderborns, die Bartholomius-Kapelle, von
byzantinischen Kiinstlern (,per operarios graecos®), die er eigens
dazu berief, errichten lassen. Seine Lebensfiihrung hat den Zeit-
genossen keinen Anlafl zum Tadel gegeben, und “es mag ihn tief
bekiimmert haben, seine eigene Mutter auf verbrecherischen Wegen
zu sehen. Sie hatte sich zweimal mdrderischer Anschlige schuldig ge-
macht und wurde von ihm, dem Sohne, vor ein Gericht gezogen.
Auf seinen Pfriinden auszuruhen, war ihm nicht gegeben. Er sieht
iiberall nach dem Rechten, spricht mit seinen Bauern und fiihlt sich
am wohlsten, wenn er hausviterlich, haushilterisch und ordnungslie-
bend das Gut seiner Kirche hiiten und mehren kann. Ein gewisses
Mafl von Bauernschliue ist thm dabei nicht abzusprechen. Stindig
unterhilt er einen Stab von Agenten, die im Lande umlerreisen
und gegen reichen Vermittlerlohn Leute aufspiiren, die in Geld- oder
Gewissensnoten sind und durch Zuspruch oder Uberredung sich bereit
finden, ihren Besitz der Kirche zu veriuflern. Das geschah nicht
aus Raffgier, denn er bereicherte sich damit nicht personlich, sondern
seine Kirche und feilschte nicht um den Preis.

Meinwerks Sorge fiir sein Bistum steht aber zuriick hinter seinem
Dienst am Reich. Als Freund und politischer Berater zweier Kaiser,’
Heinrichs II. und Konrads II., ist er hiufig lingere Zeit seinem
Bistum fern gewesen. Fiir Heinrich hat er auch einmal eine Heeres-
abteilung gegen die Slaven gefiihrt. Heinrich hat es ihm und seinem
Bistum reich gelohnt. Auch der weniger gebefreudige Konrad hat ihm
seinen Dank nicht versagt und ausdriicklich einmal betont, dafl Mein-
werks Dienst ihm mehr bedeutet habe als der aller anderen Bischofe.
Worin diese im einzelnen bestanden haben, entzieht sich so gut wie
ganz unserer Kenntnis. Der Diener Meinwerk bleibt im Hinter-
rund.

; Eben das aber unterscheidet ihn von seinen weltlichen Zeitgenos-
sen in Westfalen und zwar um so mehr, als die Politisierung
der Bischéfe und ihre Ausstattung mit weltlich-politischen Rechten
in seiner Zeit schon deutlich bemerkbar einsetzt. Meinwerk besafl aus
kaiserlichen Zuwendungen Grafschaftsrechte in nicht weniger als
5 Gauen und den Forstbann iiber die Senne und den &stlichen Teil
des Osnings bis hinunter zur Diemel. Der Besitz allein solcher Rechte
darf nicht iibersehen werden; denn in thnen liegen wichtige Wurzeln
und Ansitze territorialer Bildungen. Sie werden Meinwerk nicht ver-
borgen geblieben sein, wenn er sie auch, seiner Auffassung von
Konigtum und Reich entsprechend, nach dieser Richtung hin an-
scheinend nicht ausgenutzt hat. Seine Nachfolger haben die Graf-
schaftsrechte nicht halten konnen, und den weit inhaltsschwereren
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Forstbann mit Rodungsrecht und daraus resultierendem Herrschafts-
gewinn haben sie durch Verlehnung grofenteils aus der Hand gege-
ben.

Ein ganz anderes Bild zeichnet sich ab, wenn man versucht, die
weltlichen Groflen unter Meinwerks westfilischen Zeitgenos-
sen in den Blick zu gewinnen. Die spirliche Uberlieferung 148t aller-
dings erst zwei oder drei Familien deutlicher hervortreten: das Her-
zogshaus der Billunger und die Grafen von Werl, vielleicht
noch die Grafen von Schwalenberg Wieweit die ,Kleineren®,
die Cappenberger, die Calvelager, die von Altena-Berg-Hével, die
Egbertinger (Tecklenburger), die Oldenburger, die Stumpenhausener
u. a. damals schon mitgespielt haben, wissen wir nicht. Dagewesen
sind sie wahrscheinlich schon.

Unter den Ottonen waren die Billunger noch ganz auf ihr beam-
tetes Reichsherzogtum (Markgrafentum) beschrinkt. Inzwischen aber
haben sie ausgedehnte Grafenrechte im nordlichen und mittleren
Westfalen, an der Weser, um Minden und Herford, in ihre Hinde

" zu bringen gewufit. Die Werler begannen ebenfalls, sich ein ganzes
Netz von Grafschaftsrechten zu sichern, und die Schwalenberger,
urspriinglich an der unteren Elbe angesessen, fafliten Fufl in den Ge-
genden westlich der mittleren Weser. Die Grafschaft alten, karolin-
gischen Gepriges hatte ihre Bedeutung noch nicht verloren, wenn
anders der allgemeine Wettlauf um die Grafschaft einen Sinn gehabt
haben soll. Er zieht die Beteiligten ganz in ihren Bann, das Reich
kommt erst an zweiter Stelle, es steht ihm sogar hiufig entgegen.
Graf Hermann II. von Werl steht im Jahre 1018 gegen Meinwerk
und bedringt Herford und Miinster, im Jahre darauf konspiriert er
im Bunde mit Herzog Bernhard II. Billung und dessen Bruder, Graf
Thietmar, gegen den Kaiser. Es kommt zu offener Empérung. Der
Herzog wird vom Kaiser in der Schalksburg (Hausberge am rechten
‘Weserufer bei Porta) belagert, die Versshnung nur mit Mihe zu-
standegebracht.

Die Bischtfe von Minden und Osnabriick treten in dieser Zeit
kaum hervor. Siidlich der Lippe aber, im kolnischen Bistum West-
falen, stehen die Werler Grafen stindig in scharfem Gegensatz zum
Kolner Erzbischof. Meinwerk selbst hatte mancherlei Zwistigkeiten
mit seinem eigenen Metropoliten, dem EB Aribo von Mainz, aus-
zutragen, ohne daf} es dariiber zu Titlichkeiten gekommen wiire.
Meinwerks, des letzten grofien ,Reichsbischofs® Westfalens, Tod am
5. Juni 1036 war , wie das Scheiden einer Zeit“ (Bauermann).
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WESTFALEN IM STREIT DER WELTLICHEN GROSSEN
UND GEISTLICHEN MACHTE

Die salischen Kaiser und der Investiturstreit in Westfalen

] »Ist es Zufall, dafl, anders als vordem, kein westfilischer Bischof
in niherer Beziehung zum Kaiser erscheint?* (Rothert). Die Frage ist
so berechtigt wie kennzeichnend fiir den Umschwung, der sich nach
Meinwerks Tod anbahnte und jenes Bild vorbereitete, dafl der Ge-
schichte Westfalens in der Folgezeit und bis zum Ausgang des Mittel-
alters ihr Gesicht geben sollte. Kaiser Heinrich IIL., der zweite Salier,
unter des'sen Hand das Reich noch einmal, zum letzten Male, seine
grofle Zeit als Vormacht Europas und des christlichen Abendlandes er-
leb‘te, ist ofter als seine Vorginger in Westfalen gewesen. 1040 war
er in Corvey und Herford und feierte das Weihnachtsfest in Miinster,
umgeben von einer glinzenden Versammlung deutscher Fiirsten, dar-
unter 4 Erzbischofe. 1046 ist er wieder in Corvey, um die Neuwahl
des Abtes selbst zu leiten. Zu Ostern 1051 setzt er den Neffen Mein-
W?rks, Imad, auf den erledigten Bischofsstuhl von Paderborn und
feiert 1056 zum zweiten Male das Osterfest in dieser Stadt. Dort-
mund und Minden hat er dreimal besucht. Von allen diesen Besuchen
und von dem, was dort geschehen ist, wissen wir kaum Einzelheiten.
Gewifl sprechen sie eine deutliche Sprache. Noch war Westfalen Glied
un.d Stiitze des Reiches; aber es scheint doch, als wehe ein kiihlerer
Wind zwischen den Westfalen und dem Kaiser als unter seinen Vor-
géngern. Die ,Fiirstenopposition wird mehr und mehr zu einem
politischen Parteienprinzip. Der schon unter Heinrich II. als Empérer
aufgetretene Billunger Thietmar unternimmt einen Anschlag auf das
Lebe.n des Kaisers, muf sich einem Gottesurteil stellen und fillt im
Zwell'iampf. Sein Bruder, Herzog Bernhard II., ergreift daraufhin
Partei gegen den Kaiser, und ein Bischof, Eilbert von Minden
schlieft sich voriibergehend ihm an. ’

Den Auftakt der mit dem Tode Heinrich III. anbrechenden Zeit
aber ex:le,bte Westfalen, als der junge K6nig Heinrich IV., noch unter
dem EinfluR seiner Vormiinder, der ehrgeizigen und machthungrigen
Erszfchtife Adalbert von Bremen und Anno von K&ln, drei grafen-
rechtliche Bereiche ohne ersichtlichen Grund, aber kraft seines ver-
fass'ungsmiﬂigen Verfiigungsrechtes iiber die Grafschaften ihrem bis-
h'erxgen Inhaber, dem Grafen Bernhard II. von Werl, absprach und
sie d‘em Erzbischof Adalbert von Bremen iibertrug. Der erste dieser
Bereiche lag nach dem Wortlaut der Ubertragungsurkunde (MGH,
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DH IV, 113; Hamburger UB I, 88) ,im Emsgau®, der zweite ,im
Gau Westfalen®, der.dritte ,im Gau Engern“. Bernhard dachte na-
tirlich nicht daran, solche Rechte aus der Hand zu geben. Lange,
schwere und blutige Kimpfe sind die Folgen gewesen. Eine genauere
Festlegung dieser Grafschaftsbereiche bereitet Schwierigkeiten. Mit
dem ,Emsgau® kann hier nur der nordliche, friesische Emsgau um
Emden und Leer gemeint sein; denn hier wurde noch 1092 um den
Besitz der Grafschaftsrechte gekimpft. Der Kampf endete mit einer
Niederlage der Werler. Sohn und Enkel Graf Bernhards fanden
hierbei den Tod. Die Grafschaftsrechte im mittleren-Emsgau dagegen
um Aschendorf, Klein-Borsum und Fresenberg, die frithzeitig —
seit wann, ist nicht bekannt — Besitz der Grafen von Calvelage
waren, sind als Objekt dieses Streites micht erkennbar. Die
Grafenrechte im Westfalengau miissen in der ndrdlichen Didzese Os-
nabriick gesucht werden, Hier ist den Bremern, EB Adalbert und
seinem Nachfolger, EB Liemat, ein Erfolg anscheinend versagt ge-
blieben. Die Grafenrechte im Gau Engern sind wohl mit Recht ,im
stidwestfilischen Kerngebiet der Macht der Grafen von Werl® (Hém-
berg) zu suchen. Hier die Werler zu verdringen, haben die Erz-
bischdfe von Bremen nicht versucht.

Eine Schliisselfigur in diesen Kdmpfen erblickt Homberg, WZ 100,
S. 90 £f. auf Grund einer Namensgleichheit in dem Grafen Gottschalk
von Zutphen. Er sei nach dem Chronisten Adam von Bremen »der
von EB Adalbert eingesetzte Befehlshaber der Bremer Streitkrifte®
gewesen. Adam von Bremen spricht aber nur von einem um die
Bremer Sache verdienten ,Prifekten Gottschalk®, der in diesen
Kimpfen den Tod fand. In der Bremer urkundlichen Uberlieferung
erscheint Gottschalk von Zutphen an keiner Stelle; wohl aber
tritt mehrfach und in der nichsten Umgebung des Erzbischofs dessen
Ministerial Gottschalk auf. Sein Tod wird von Adam ausdriicklich
beklagt. Ihm, nicht dem Grafen Gottschalk von Zutphen, die mili-
tirische Fithrungsrolle (,prifectus®) in den Kimpfen zuzuschreiben,
sollte niher liegen. Die weitgehenden Folgerungen, die aus der Gleich-
setzung Gottschalk/Gottschalk von Zutphen gezogen sind und auf
einen Versuch der Zutphener hinauslaufen, in diesen Kimpfen Ver-
lorenes wiederzugewinnen, bleiben daher ebenfalls Vermutung. —

Die Einzelheiten dieser Wirren im nordlichen Westfalen kennen
wir nicht. Eins aber stellen sie zum ersten Male mit aller Deutlichkeit
heraus: die zunehmende Politisierung der hohen Geistlichkeit und ihr
Interesse am Gewinn personlicher und weltlicher Macht. Z. Zt. Hein-
richs III. bildete das gesamte deutsche Episkopat die geschlossene
deutsche Reichskirche in der Hand des Konigs trotz seiner Hinnei-
gung zur cluniazensischen Richtung. Die unmittelbare Folgezeit aber,
der Investiturstreit unter Heinrich IV. und Heinrich V,,
stellte alle, Weltliche und Geistliche, Grofle und Kleine vor den
unausweichlichen Zwang einer offenen Parteinahme fiir oder wider
ihren kéniglichen Herrn. Die Bischofe traf das am schwersten. Zu
wihlen zwischen dem Papst, dem sie Gehorsam schuldeten, und dem
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Konig, aus dessen Hand sie ihr Bistum empfingen, hat manchen von
ihnen in schwere Konflikte gebracht. Mehrere haben dariiber ihr
Bistum verloren. Einer, Volkmar von Minden, ist Opfer einer von
der Gegenpartei gedungenen M&rderhand geworden.

Fast ein halbes Jahrhundert lang ist Deutschland . damals von
Biirgerkriegen heimgesucht worden. Als der Streit mit dem berithm-
ten Wormser Absagebrief Heinrichs IV. im Jahre 1076 zum offenen
Ausbruch kam, safien auf dem Bischofsstuh] von Miinster, Paderborn
und Minden Minner westfilischen oder sichsischen Gebliites. Thnen
mochte die Strenge des cluniazensischen Wesens und seine scharfe
Verurteilung jeglicher ,Simonie* wenig zusagen. Sie fiihlten sich zu-
dem in der Hand des Konigs. Wenn er ihnen den Laufpafl gab,
blieb ihnen nur der Weg in die Abgeschiedenheit einer Klosterzelle.
Weit mehr Weltmann als Kirchenmann war der vierte, Bischof Benno
von Osnabriick, ein geborener Schwabe. Alle vier, wie tibrigens die
Mehrzahl des deutschen Episkopates, haben den Wormser Brief mit
unterzeichnet, wobei es freilich ohne einen gelinden Druck des Kénigs
nicht abgegangen sein wird. In dieser kaiserfreundlichen Haltung
sind auch ihre Nachfolger mehr oder weniger verharrt, Papst Gregors
Bannfluch gegen den Kaiser, spiter das Dazwischentreten des neuen
Sachsenherzogs Lothar von Siipplingenburg und sein Gegensatz zu
dem neuen Kaiser Heinrich V. haben manche von ihnen schwankend
gemacht. So ist es in Paderborn und Minden zweimal, in Osnabriick
und Minster einmal zu schismatischer Besetzung der Bischofsstiihle
und hiufig auch zu gewaltsamen Auseinandersetzungen gekommen.
Sonst aber scheinen sie sich weniger mi: der Waffe in der Hand in
den Streit haben hineinzichen lassen; hatten sie doch auch schon von
einer Teilnahme an dem groflen Sachsenaufstand Ottos von Nort-
heim der Jahre 1073/74, dem Vorspiel des groflen Streites, sich ziem-
lich ferngehalten, obwohl der Aufstand zeitweise nach Westfalen
tibergriff. Ottos Burg auf dem Desenberge bei Warburg wurde vom
Kaiser belagert und erobert, Uberhaupt scheint man den Absichten
des michtigen Northeimers — Otto war gleichzeitig Herzog von
Bayern — wenig Neigung entgegengebracht zu haben; wenigstens
klagt Bruno, der Parteiginger Ottos und Chronist des ,Sachsen-
krieges“, einmal, dafl alle Westfalen sie verlassen hitten. Ob man
diese Bemerkung im Sinne einer bestehenden oder beginnenden Ab-
kapselung des Westfalentums vom Ostsachsentum deuten soll,
darf immerhin als Frage erhoben werden, wenn man die Entwick-
lung der folgenden Jahrhunderte vor Augen hat.

Anders als die im ganzen doch stark passive Haltung der Bischtfe
von Miinster, Paderborn und Minden war die Bennos von
Osnabriick. Von Jugend auf dem Kaiser eng verbunden, ge-
schickter Unterhindler, verschlagener Diplomat, listenreich und klug
und nicht eben wihlerisch in seinen Mitteln — seine groflen Urkun-
denfilschungen, mit denen er seinem Bistum einen riesigen Zuwachs
an Zehnteinkiinften auf Kosten von Corvey und Herford verschaffte,
hat das Mittelalter als gern gepflegtes Mittel, den Gegner zu iiber-
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tolpeln, mehr bewundert als getadelt —, ein praktischer Verwal-
tungsmann und erfahrener Burgenbauer, hat er die Sache seines
kaiserlichen Herrn sein Leben lang mit Rat und Tat gefordert. Der
Zwiegesichtige, ein Mann, recht nach dem Sinne de-s im CharakFer
und Anlage verwandten Kaisers, hat es sogar fertig gebracht, sich
mit der Gegenpartei so zu stellen, dafl ihm niemand etwas'anha}ben
konnte. 1068 zum Bischof von Osnabriick erhoben, hat er die kaiser-
lichen Burgenbauten im Harz geleitet, die den Zorn der Sacl.xsen
und den Aufstand heraufbeschworen, 1075 an der Seite des Kaisers
gegen die Sachsen gekdmpft, ist ihm 1076/77 nach Canossa voraus-
geeilt und hat wesentlichen Anteil gehabt an dem Entschluff des
Papstes, den Bannfluch gegen den Kaiser ri.ickg'alnglg. zu machen.
1078/79 ist er wieder in Rom. Beinahe wire es ihm dieses Ma:l ge-
lungen, gegen den inzwischen von der northeimische-n, pﬁpsthchen,
Partei zum Gegenkdnig erhobenen Rudolf von Rheinfelden, einen
Schwager des Kaisers, den Bann zu erwirken. Der neue Gegenkonig
Hermann von Salm lief ithn 1082 auf seiner Stiftsburg Iburg be-
lagern. Aber Benno wufite unter den Belagerern zwei alte Freunde
und bewog sie, die Belagerung aufzuheben. 1088, am 27. ]u'h, ist er
in der von ihm erbauten Iburg bei Osnabriick im Frieden mit Kaiser
und Kirche gestorben. o
In seine Fuftapfen als fithrender der westfilischen Bischdfe ist
10 Jahre spiter Bischof Burghard von Miinster getreten.
Ihm ist nicht erspart geblieben, an der Seite des altemdex} Kaisers
dessen tragischen Ausgang mit zu erleben und mit zu e}'lelden. Be-
dringt, verfolgt und von seinem Bischofsamte suspendiert, hat er
schlieflich die Sache des Kaisers aufgegeben und sich fiir dessen ap-
triinnigen Sohn erkldre, sicherlich niche als Opportunist; denn er ist
sein Leben lang ein entschiedener Gegner pipstlicher Machtanspriiche
gewesen. Anzunehmen ist vielmehr, dafl er die hoffnungslosg Lage
des alten Kaisers richtig einschitzte und dafl ihm die wahre Gesinnung
des kalten, herrschsiichtigen, Herzensregungen fremden, aber hoch
veranlagten und von Ehrgeiz getriebenen Kaisersohnes n'icht Yerbor-
gen geblieben war; hatte dieser sich doch nur auf dl'e Seite des
Papstes geschlagen, um auf diesem Wege vorzeitig an die Macht zu
kommen. Auf der Flucht vor seinen westfilischen Gegnern wurde
Burghard in Neufl von Biirgern der Stadt Ké&ln, den letzten Getreuen
des alten Kaisers, erkannt, ergriffen und zum Kaiser geschleppt.
Heinrich hielt ihn als Gefangenen bei sich, verzieh ihm aber zuletzt
seinen Abfall. Auf seinem Sterbebette iibergab er ihm die Reichs-
insignien mit dem Auftrage, sie dem Sohn zu iiberbringen. )
Heinrich V. hat ithm die frithere Gegnerschaft ebensowenig nach-
getragen. Er setzte ihn sofort in sein Bistum wieder ein und fiihrte
ihn selbst nach Miinster zuriick. Uber die kiinftig zu verfolgenden
Ziele und die vollige Ubereinstimmung ihrer Ansichten in den allles
bewegenden Fragen der Kirchenpolitik werden sie sich™ hinlidnglich
ausgesprochen haben. Als Heinrich gleich nach dem Tode des. Vaters
der Kurie sein wahres Gesicht zeigte und ganz in die Politik des
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Vaters umschwenkte, zdgerte Burghard nicht, ihm als Kanzler und
ersten politischen Berater zu dienen. Diesem Dienst ist er bis an
sein Lebensende in unbeirrter und klarer Zielsetzung treu geblieben.
Die Gefangensetzung des Papstes Paschalis 1I. und seiner Kardinile
durch Heinrich V. im Jahre 1111 ist auf seinen Rat hin erfolgt.
Seine Gegner haben ihm diese, des Kirchenmannes, Tat nie verziehen
und es seinem Bistum schwer entgelten lassen. Das Ende des groflen
Streites, das Wormser Konkordat von 1122, hat Burghard, die letzte
Verkorperung des reichsbischdflichen Gedankens in Westfalen, nicht
mehr erlebt. Er starb 1118 auf der Riickreise von einer diplomatischen
Sendung nach Konstantinopel.

Lothar von Sipplingenburg

Sein Tod kam fiir sein Bistum zu frith. Inzwischen waren alle welt-
lichen Michte auf den Plan gerufen und in den Streit hineingezogen
worden; denn Heinrich V. hatte, wie die Rompolitik, auch die
Sachsenpolitik des Vaters wieder aufgenommen und war dabei auf
ebenso erbitterten Widerstand gestoflen wie einstmals der Vater.
Fihrer der Sachsen (Ostsachsen) war Lothar von Siipplin-
genburg. Heinrich selbst hatte ihn nach dem Aussterben der Bil-
lunger auf einem Fiirstentage in Miinster im Jahre 1112 zum Herzog
von Sachsen erhoben in der Annahme, dafl der kleine Graf aus
wenig begiitertem Hause ihm nicht gefdhrlich werden konnte. Lothar
aber erwies sich bald als energischer und befihigter militirischer Fiih-
rer. Hatte er den jungen Konig bei dessen Emp8rung gegen den
Vater im Jahre 1104 unterstiitzt, wurde er sein gefihrlichster Geg-
ner, als es galt, die sichsischen Interessen gegen die Anspriiche des
jungen Kaisers zu verfechten.

Das letzte Jahrzehnt des Streites hat Westfalen die schwersten
Heimsuchungen gebracht. Sie begannen, nachdem ein erster Zusam-
menstoff mit Lothar im Jahre 1112 vorangegangen war, 1114 mit
dem Abfall des Erzbischofs Friedrich von K&ln. Der Kaiser mufite
die Belagerung der Stadt Ko8ln aufgeben, als der streitbare Graf
Friedrich von Arnsberg, der letzte Sprof des Hauses
Werl, seinem friitheren Feinde, dem FErzbischof, zu Hilfe kam. Die
Reichsstadt Dortmund ging verloren, und der Kaiser und sein Kanz-
ler Burghard mufiten geschehen lassen, dafl die Aufstindischen das
Bistum Miinster mit Feuer und Schwert verwiisteten. Der Kaiser
konnte zwar Dortmund auf einem erneuten Heereszug nach West-
falen noch im Herbst desselben Jahres wiedergewinnen und in Lii-
denscheid eine feste Burg bauen, sein Feldherr Hoyer von Mansfeld
erlitt aber im Jahre darauf (1115) von den vereinigten Sachsen und
Westfalen, unter ihnen Friedrich von Arnsberg, Hermann von Cal-
velage und ein Graf von Schwalenberg, am Welfesholze ndrd-
lich Mansfeld eine schwere Niederlage. Lothar brach in Westfalen
ein und eroberte Dortmund, Liidenscheid und die Eresburg. Von sei-
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nen westfilischen Parteigingern hat allein Hermannvon Cal-
velage eine entschiedene und klare Haltung eingenommen. Durch
seine Gattin Edelinde, eine Tochter Ottos von Northeim, und durch
Ottos Enkelin Richenza, die Frau Lothars, mit Lothar verwandt-
schaftlich verbunden, hat er unentwegt zu ihm gehalten, und dieser
hat es ihm, spiter auch als Kaiser, gelohnt. Der Aufstieg des Hauses
Calvelage ist wohl nicht zum geringsten Teil daraus erwachsen.

Friedrich von Arnsberg hat nicht weniger als dreimal
die Partei gewechselt. Als der Kaiser 1118 wieder in Westfalen er-
schien, lieR Friedrich Lothar im Stich und trat auf Heinrichs Seite.
Aber Lothar behielt die Oberhand in Westfalen. Das feste Schlof}
Bentheim und die Burg Riidenberg im Sauerlande fielen in seine
Hand. 1121 nahm er die miinstersche Burg Diilmen ein und fiihrte
einen vernichtenden Schlag gegen Miinster. Die junge Stadt, als Stadt
noch in ihren Anfingen, ging dabei in Flammen auf. Das Feuer soll
von den eigenen Biirgern angelegt sein, ergriff auch die Domburg mit-
samt dem Dom und legte alles in Schutt und Asche.

Gottfﬁ'ed von Cappenberg

An der nahezu totalen Zerstdrung Miinsters ist auf Seiten Lothars
noch ein dritter oder vierter oder fiinfter, — weitere Namen sind uns
nicht iberliefert — der westfilischen Groflen beteiligt gewesen: der
junge Graf Gottfried von Cappenberg. Sein Name und
sein Auftreten werfen ein besonderes Licht auf die innerpolitischen
Verhiltnisse Westfalens im 10., 11. und beginnenden 12. Jahrhundert.
Die Grafen von Cappenberg treten sonst in der geschichtlichen Uber-
lieferung der Zeit kaum hervor. Das mag wiederum an der Diirftig-
keit der Quellen liegen. Wir wissen aber, dafl sie sehr reich waren
und iiber einen ungewdhnlich grofilen Besitz an Eigengiitern verfiig-
ten, dementsprechend ein bedeutender Machtfaktor gewesen sein
miissen. Die Lebensbeschreibung Gottfrieds, bald nach seinem Tode
geschrieben, behauptet sogar, sie hitten von ihrer Burg Cappenberg
aus ganz Westfalen beherrscht. Ist das auch eine der iiblichen Uber-
treibungen, so mufl es jedenfalls dahin verstanden werden, dafl sie
vermbge ihres liber ganz Westfalen verstreuten Besitzes weitgehende
Herrschaftsrechte in  Westfalen ausgeiibt haben und darin den
Werlern, den Schwalenbergern und den Billungern nicht nachgestan-
den haben. Thre Abstammung leiteten sie in direkter Linie von Widu-
kind her, ob mit Recht, ist mdglich, aber nicht erweisbar. Gottfried
selbst war mit einer Tochter Friedrichs von Arnsberg verheiratet,
hatte aber keine Kinder. Sein Vater ist méglicherweise in der Schlacht
am Welfesholze gefallen; vielleicht hat auch der Sohn, wenn auch erst
19 Jahre alt, damals schon auf Seiten Lothars gegen den Kaiser die
Waffen gefithrt. Im Jahre darauf erscheint er in Dortmund, um, an-
scheinend im Auftrage des Kaisers, einen Streit seines Schwieger-
vaters Friedrich von Arnsberg mit den Dortmundern zu vermitteln.
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1121 aber, als Lothar erneut in Westfalen einbricht, steht er auf des-
sen Seite und nimmt aktiv an dem Kampfe teil. Die furchtbare Zer-
stdrung Miinsters in eben diesem Jahre soll sogar sein Werk gewesen
sein.

Vor den rauchenden Triimmern der Stadt und angesichts des
Elends, das er angerichtet hatte, ist der junge Graf mit sich selbst und
seinem bisherigen Leben zerfallen. Er fand Verbindung zu dem aske-
tischen Norbert von Xanten, dem Abt des Klosters Prémontrée in
Frankreich und Griinder des strengen Primonstratenserordens. Nor-
bert iiberredete ihn, sein ganzes Vermdgen dem neuen Orden zu
schenken und es zur Stiftung von 4 Klostern primonstratensischer
Richtung: Cappenberg, Ibbenstadt, Varlar und Avendorf (bei Wesel),
zu verwenden. Um das Geld zu beschaffen, das fiir die Bestitigung
des neuen Ordens an die pipstliche Kurie zu entrichten war, verkaufte
Gortiried zwei Burgen in Schwaben dem Herzog Friedrich von Schwa-
ben, dessen Sohn Friedrich mit dem spiteren Beinamen Barbarossa
er aus der Taufe hob. (Barbarossa hat dem Stift Cappenberg spiter
sein silbernes Kopfbildnis und eine silberne Schale geschenkt; beide
werden heute noch als grofle Kostbarkeiten in Cappenberg gezeigr).
In Worms, wahrscheinlich am Tage der Unterzeichnung des Konkor-
dates, 23. September 1122, hat auch der Kaiser die Stiftung anerkannt
und einen Schutzbrief fiir Cappenberg ausgestellt. Zwei Jahre spiter
sind Gottfried, sein Bruder und seine Frau selbst Primonstratenser
geworden und haben im Kloster Prémontrée die niederen Weihen
empfangen. Gottfried ist 1127, erst 30 Jahre alt, gestorben.

Seine Tat hat die Zeitgenossen befremdet und entriistet. ,Nie
zuvor war dergleichen geschehen® (Grundmann). Friedrich von Arns-
berg schiumte vor Wut; denn die Hoffnung, seineh kinderlosen
Schwiegersohn einmal zu beerben, wenigstens das Heiratsgut seiner
Tochter zu retten, war damit zunichte geworden. Ein Versuch, Gott-
fried sogar mit Androhung von Waffengewalt umzustimmen, fruch-
tete nichts. Auch der Bischof von Miinster zeigte sich von dieser L&-
sung, bei der fiir ihn und sein Bistum nichts abfallen sollte, wenig
erbaut. Um keinen Unfrieden zu hinterlassen und keine neuen Ver-
wicklungen heraufzubeschwdren, schenkte ihm Gottfried noch im
Jahre 1121 seine gesamten Ministerialen, nicht weniger als 105 Fa-
milien mitsamt ihrem Lehnsbesitz. Was bedeutete das? Nichts ande-
res, als dafl die gesamte militirische Macht des Hauses Cappenberg
dem Stift Miinster anheim fiel.

Der Haudegen Friedrich von Arnsberg, von seinen Vorfahren her
im Besitz des kaiserlichen Rechtes des ,Vorstreiters* in Westfalen,
gewaltritig, skrupellos und wetterwendisch, ist 3 Jahre vor seinem
Schwiegersohn ins Grab gesunken. ,,Die Welt, von solcher Pest befreit,
atmete auf*, schrieb Gottfrieds Biograph. Sein Erbe fiel einem ande-
ren Schwiegersohn, dem niederlindischen Grafen Gottfried von
Cuijk zu; aber von der einstigen Machtfille des Hauses Werl war
nicht mehr viel ibrig als die kleine, in sich allerdings schon stark
geschlossene Grafschaft Arnsberg. Sie weist bereits in eine andere
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Zeit; denn sie nihert sich dem neuen Typus des ,Landes“, eines
Bereiches, in dem nicht mehr einer neben vielen anderen diese und
jene Herrschaftsrechte ausiibt, sondern iiber das ein einzelner (Graf,
Herr, Fiirstbischof, Abt) als der alleinige Herr die Herrschaft auszu-
iiben sich bestrebt und sie schlieflich, freilich erst im Laufe einer lan-
gen, meist iiber Jahrhunderte hingehende Entwicklung erreicht.

Das Gefiige des frithmittelalterlichen, teils auch noch das des hoch-
mittelalterlichen Staates wurzelt noch, im Groflen wie im Kleinen,
in dem Gefolgschaftsgedanken der germanischen Frith-
zeit. Eine flichenhafte Organisation staatlicher Verwaltung und herr-
schaftlicher Rechte war noch unbekannt. Die Groflen des Reiches stre-
ben in die Weite und in die Breite. Sie alle, Herzdge, Grafen, Vogte,
Bischéfe und Erzbischofe, umschlieft noch das Band des starken K&-
nigtums der Ottonen und der beiden ersten Salier. Wie der Konig
selbst sind sie immer auf der Reise, heute in seinem Hoflager oder
als Kdmpfer in seinen Kriegen, morgen in Rom, iibermorgen bei
ihrem Herzog, bei einem Erzbischof oder Bischof oder bei einem
Nachbarn, sei es auch nur, um ihnen in wichtigen Handlungen als
Urkundenzeugen zu dienen. Das Durcheinander, Nebeneinander und
Ubereinander ihrer und anderer Rechte und Besitzungen hat sie an-
scheinend nicht gestdrt. Wir kdnnen uns kaum vorstellen, wie dieses
System der ,Herrschaftsriume® — wenn das Wort fiir diese Zeit
{iberhaupt schon gebraucht werden darf — funktioniert haben soll.
Wahrscheinlich hat es auch nicht funktioniert; denn wie hitten sonst
diese Gebilde so bald wieder verfallen kénnen?

Uberaus schwierig, wenn nicht unméglich, ist es, die Machtver-
hiltnisse der alten Geschlechter und ihre Herrschaftsriume in karto-
graphischen Darstellungen sichtbar zu machen. Durch Linien oder
Flichenschraffuren lassen sie sich nicht abgrenzen, zeitlich verschie-
ben sie sich schnell gegeneinander, und das Entscheidende, ihre jewei-
lige Substanz an wirklichen Herrschaftsrechten, ist nicht oder nur
unvollkommen faflbar. Nimmt man hinzu, dafl diese Riume von
zahlreichen kleindynastischen Allodialherrschaften nach wie vor durch-
setzt sind und dafl die Herrschaftsrechte der Kirchenvdgte sich iiber-
all dazwischen dringen, die Bischofe ihrerseits auch bereits diese und
jene koniglichen Hoheitsrechte (Regalien) besitzen und sie, soweit
die Végte es zulassen, ausiiben, so will sich ein Bild von nicht mehr zu
entwirrender Buntheit ergeben, vor der der Griffel des Kartographen
versagt.

In dem halben Jahrhundert des Investiturstreites hat Westfalen
noch einmal, zum zweiten Male und als Subjekt wie als Objekt in
einem Mittelpunkt reichsgeschichtlichen Geschehens gestanden. Mit
dem Ende des Streites hort es auf, ,ein lebendiges Glied des Reiches®
zu sein (Rothert). Aus den politischen Interessensphiren der Staufer
und Habsburger mehr und mehr entlassen, muf} es fortan versuchen,
eigene Wege zu finden.
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Wandlungen des Herrschaftsbegriffes

‘Das Abriicken des Nordens des Reiches von der kéniglichen Gewalt
muflte in Westfalen — wie in Friesland, den Niederlanden, in Schles-
wig und Holstein — notwendigerweise zu Sonderentwidklungen fiih-
ren; denn die Bildung einer kriftigeren, iiberregionalen Ge-
walt, die den mit dem Ende der Staufer einsetzenden Verfall der
Konigsgewalt hitte ersetzen konnen, ist in Westfalen auf die Dauer
nicht gelungen, ja von den Westfalen selbst in den entscheidenden
Augenblicken bekdmpft und verhindert worden. In Ostfalen (Ost-
sachsen) ist das Erbe des billungischen Herzogtums in der Hand Lo-
thars und der Welfen Gber alle Wechselfille hinaus und trotz des
Scheiterns Heinrichs des Lowen immer lebendig und wirksam geblie-
ben. In den Ostmarken haben die markgriflichen Gewalten der Aska-
nier, der Wettiner und anderer fest umrissene, staatliche Gebilde ge-
schaffen. Die Friesen haben unter ihren Hiuptlingen bis zum Ende
des Mittelalters in trotziger Selbstbehauptung gestanden, die Nieder-
lande sich schliefflich ganz vom Reiche getrennt. Westfalen ist zu Be-
ginn des 12. Jahrhunderts kaum erst ein geographisch-landschaftlicher
Begriff, selbst als ethnologische Raumvorstellung durch die Teilung
Westfalen/Engern noch unvollkommen, flieflend in seinen Abgren-
zungen und als Ganzes kaum ein politischer Begriff.

Das Herzogtum der Billunger war das ,Herzogtum Sachsen®.
Sie selbst haben es nie anders genannt. Die neuerdings aufgestellte,
geistvolle These, daf sich ihr Herzogtum nominell nur iiber Westfalen
und Engern erstreckt habe, da sie gemifl dem Auftrage Ottos des
Groflen zur Sicherung der Nordgrenze des Reiches iiber den Heerbann
der Westfalen und Engern verfiigen sollten, und dafl Ostsachsen, zu-
mindest die grofere sidliche Hilfte, im 10. und 11. Jahrhundert
herzogsfrei blieb (Hémberg), hat eine gewisse Wahrscheinlichkeit fiir
sich. Keineswegs hat das billungische Herzogtum ,territorialen® Cha-
rakter im Sinne eines flichenhaft geschlossenen Herrschaftsgebietes
gehabt; denn die herzoglichen Rechte umfafiten nur den
Heerbann (einschlieflich des Rechtes, Befestigungen, Burgen und
Stddte anzulegen), die oberste Gerichtsbarkeit, das ,Geleit* (Handha-
bung der polizeilichen Gewalt auf den Straflen) und die allgemeine
Landesreprisentation (Einberufung und Prisidierung von Landtagen).
Dariiberhinaus haben die Billunger allerdings eine grofie Anzahl von
Grafschaftsrechten in ihre Hinde gebracht; ihr Einfluf in Westfalen
und Engern ist sidwirts aber kaum iiber die Lippe vorgedrungen.
1106 sind sie mit Herzog Magnus im Mannesstamme erloschen. Die
machtpolitische Ausgestaltung des Herzogtums durch den mit der
Nachfolgeschaft im Herzogtum von Kaiser Heinrich V. belehnten
Lothar von Sipplingenburg ist nur temporir gewesen.
Nach Lothars Tode (1137) stritten sich die Erben der Billunger, die
Askanier und die Welfen, die beide billungische Erbtochter geheiratet
hatten, um das Herzogtum. Der Streit wurde 1142 durch Konig
Konrad III. beendet, indem er den noch im Knabenalter stehenden
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Welfensprofl Heinrich, mit dem spiteren Beinamen ,der Lowe®, mit
dem Herzogtum belehnte.

Um den Besitz von ,Grafschaften, richtiger von Graf-
schaftsrechten, ist noch bis in die Mitte des 11. Jahrhunderts erbittert
gekimpft worden. Im 12. Jahrhundert aber hat die alte Grafschaft
karolingischer Prigung ihren Inhalt weitgehend verloren. , Durch-
l6chert“ war sie lingst von den kirchlichen Immunititen. Zu
ihnen war dem Grafen sogar der Zutritt ausdriicklich verboten. Die
Funktion der Grafengerichte war hier an die Kirchenvogte iiberge-
gangen. Durchldchert war die Grafschaft auch von' den zahlreichen
kleindynastischen Allodialherrschaften. Thre Herren widersetzten sich
kraft angestammten Rechtes der Einmischung fremder gerichtlicher
und administrativer Gewalten gegen ihre Hintersassen. Umstrit-
ten ist noch die Frage, ob die Grafschaften bzw. die Grafengerichte
in den sogenannten ,Freigerichten® weitergelebt haben oder
ob diese eine Fortsetzung der alten Sondergerichte fiir Freie, im be-
sonderen fiir die Freien der im ganzen Lande fest angesiedelten frin-
kischen Besatzungstruppen, gewesen sind. Die Zustindigkeit der Frei-
gerichte beschrinkte sich im Laufe der Zeit mehr und mehr und
schlieflich allein auf die freiwillige Gerichtsbarkeit unter Freien und
Edlen (Giitertradierung usw.) und auf die niedere Gerichtsbarkeit
iiber die zu den ,Freistihlen® gehtrenden Reste alter Freienschaften
(liberae familiae, Stuhlfreie, Grafen-, Bischofs-, Abt-, Peters- usw.
Freie), deren ,Freiheit* schliefilich jedoch nicht vie! mehr als eine
Standesbezeichnung war. (Das Aufkommen der spiteren ,Femge-
richte“ mit ihren ,Freischoffen® wird mit den Freigerichten in Ver-
bindung gebracht, da beide unter Konigsbann richteten, d. h. ihre
richterlichen Befugnisse und die Richter ihre Amter direkt vom Kénig
iibertragen erhielten).

Festzuhalten ist aber, dafl der Begriff der Grafschaft samt Titel
und Wiirde, so unbestimmt auch ihr Inhalt wurde, als Vorstel-
lung politischer Machtbefugnis und Autoritit immer lebendig ge-
blieben sind. Die Unterscheidung zwischen alter ,, Amtsgrafschaft® und
neuer ,Territorialgrafschaft“ ist daher keine echte Unterscheidung.
Sie benennt nur die Anfangs- und Endprodukte einer in sich durch-
aus kontinuierlichen Entwicklung. Diese ist freilich nicht so verlaufen,
dafl die eine einfach aus der anderen hervorgegangen wire, vielmehr
50, dafl ein alter Begriff mit neuem Inhalt erfilllt werden mufite. Die
Kumulierung von immer brockenhafter werdenden Grafschaftsrech-
ten in den Hinden weniger Machthaber, wie sie im 11. Jahrhundert
zu beobachten sind, hatte sich als nicht tragfihig erwiesen. Diese
Gebilde uneinheitlicher, sich gegenseitig durchdringender Herrschafts-
riume sind iiber Nacht wieder zerfallen. Ubrig blieben die Fetzen
eines einstmals glitzernden Gewandes. Um sie rissen sich nun alle,
Weltliche und Geistliche, die Groflen, die zumeist wieder klein ge-
worden waren, und die Kleinen, die hoffen konnten, dafl die leer-
gewordenen Sprossen der Stufenleiter zur Macht auch ihnen die Még-
lichkeit geben muflten, emporzukommen.
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Das 12. Jahrhundert ist in der westfdlischen Geschichte bis zum
Anbruch seines letzten Viertels arm an groflen, in die Augen fallen-
den Ereignissen. Unter der scheinbar ruhigen Oberfliche aber beginnt
ein Neues: der Wettlauf um die Grafschaft oder, um
es zu prizisieren: beginnen die Bemiihungen zur Bildung von Ei-
genherrschaften, d. h. von riumlich und rechtlich geschlos-
senen Herrschaftsbezirken, in denen alle Herrschafts- und Hoheits-
rechte sich in einer Hand vereinigen. Freilich das Endziel, der
Flichenstaat, der den Personen- und Gefolgschaftsstaat des
frihen und hohen Mittelalters abldsen sollte, ist durchweg erst am
Ende desMittelalters, vielfach auch erst im Absolutismus der beginnen-
den Neuzeit erreicht worden; aber im 12. Jahrhundert beginnt man,
»Herrschaft“ (dominum, hershop) vereinzelt schon als riumlichen
Begriff zu verwenden. Man bewegt sich in den ,Grenzen (,in finibus
nostris“) seines ,Landes® (,terrae nostrae“), bezeichnet Personen
oder Personengruppen als seine ,Untertanen® (,subditos nostros“),
iber die man ,Banngewalt® (,bannum¢) besitzt. Fiir solche Vorstel-
lungen, zumeist noch Wunschbilder, ist die Grafschaft das modellar-
tige Vorbild; denn es sollte sich zeigen, daff man, auch ohne Graf-
schaftsrechte zu besitzen, zu echter Herrschaft gelangen konnte.

Neu im eigentlichen Sinne ist daran nur, dafl dieser Wertlauf ein
allgemeiner wurde; denn der Begriff der Eigenherrschaft ist dem
frithen und hohen Mittelalter auch nicht unbekannt. Die zahlreichen,
in der Regel winzig kleinen Allodialherrschaften des hohen Mittel-
alters stellen in ihrer Verbindung von Burg als Inbegriff der Macht
und Allod als freien, uneingeschrinkten Besitz echte Herrschaftsbe-
reiche dar (Mitteis). Thre Inhaber fithlen sich kraft ihres angestamm-
ten, blutmafigen Rechtes zur Herrschaft berufen. Der Adel des Mit-
telalters will nicht nur herrschen, in der Vorstellung des Volkes
soll er auch herrschen.

Hier konnte ein wichtiges Zwischenglied liegen, das den
scheinbaren Bruch jener angedeuteten Entwicklung iiberbriickte. In-
dem sich auf der einen Seite der allgemeine Herrschaftswille des
Adels, der ,Kleinen®, mit dem Wunschbild der Grafschaft als
des nichst Hoheren verbindet, indem auf der anderen Seite die
»Groflen“, deren Grafschaften und Herrschaftsriume, in de-
nen, aber nicht iber die sie herrschen, an dem Widerstand der

. Kleinen zerrinnen, sich auf ihre ebenfalls kleinen, weit verstreuten
allodialen und Besitzbereiche mehr und mehr beschrinkt sehen, aber
von ihnen, ebenso wie die anderen, einen neuen Absprung suchen,
entsteht der allgemeine Wettlauf. Er gibt dem inneren
Ablauf der Verfassungsgeschichte Westfalens, wie der deutschen Ge-
schichte iiberhaupt, sein besonderes Geprige. Wir fragen nicht eben
viel nach der groflen Zahl derer, die bei diesem Wettlauf, der erbar-
mungslos gefithrt wurde, auf der Strecke geblieben sind, und glauben
das Geschichtsbild zu erschdpfen, wenn wir nur den Werdegang der
Groflen verfolgen. Es scheint uns nicht sonderlich zu verschlagen, dafl
auch diese Groflen einmal wieder klein geworden waren.
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Erste Ansiitze zum Fldchenstaat

Allen ein gutes Stiick voraus waren die Bischdfe. Thr Besitz,
die Grundlage aller Macht, an Grund und Boden und Menschen, den
an die Scholle gebundenen (,glebae adscripti“) hérigen Bauern, war
nicht an ihre Person gebunden und vor Zersplitterung durch Erbtei-
lung geschiitzt. Er wuchs stindig; denn der tiefreligiose Mensch des
Mittelalters tiberschiittete seine Kirche mit Schenkungen »ad salutem
animarum®. Die Beschofe besaflen auch lingst diese und jene welt-
lichen (kdniglichen) Hoheitsrechte. — Der im Investiturstreit gepragte
Begriff der ,Regalien® bezog sich auf das Verhiltnis der Kirche zum
Reich. Er meinte urspriinglich nur das allgemeine Verfiigungsrecht der
Kirche ber ihren Besitz, der, wie die Kirche als Reichskirche, als
Reichsbesitz galt und die Kirche zum Reichsdienst verpflichtete. Er ist
bald auf noch andere konigliche Rechte und Hoheiten erweitert wor-
den und unterschied zwischen den ,groflen® Regalien (Steuer, Gericht,
Gesetzgebung, Vogteien, Heerbann, Forstbann, Geleit) und den ,klei-
nen® Regalien (Markt, Miinze, Zoll, Miihlen usw.). Das Wormser
Konkordat von 1122 — mit dem Pferdefufl der von einem Geistli-
chen gefundenen, vermittelnden Formel der ,prisentia regis“ bei der
Bischofswahl — hat sie ihnen ausdriicklich bestitigt, indem es dem
Kénig die Investitur und Belehnung des Bischofs mit den Regalien
vorbehielt. Fielen hierunter fiirs erste auch nur diese und jene ,klei-
nen® Regalien, so war die Verquickung von geistlicher und weltlicher
Herrschaft damit aber bereits gegeben und lehnsrechtlich fest ver-
ankert.

Fiir das Zusammenwachsen dieser beiden Herrschaftskomponenten,
der geistlichen und der weltlichen, aber war es von Bedeutung, daf}
der geistliche Herrschaftsbereich des Bischofs, seine Didzese, von
alters her durch eine lineare Grenze abgestedst war. Die
Ditzesangrenzen der westfilischen Bistiimer sind schon bald nach
ihrer Griindung gezogen worden und haben sich seither und bis tief
in das 19. Jahrhundert hinein kaum verschoben. In ihrem festen
Rahmen konnte sich die Bildung eines gesonderten weltlichen Herr-
schaftsbezirkes der Bischfe, das ,Fiirstbistum® oder ,Hochstift®,
ungleich leichter und schneller vollziehen als in den zumeist weitge-
streuten, von keinerlei Grenzen zusammengehaltenen Besitz der welt-
lichen grofien und kleinen Herren.

Nachdem mit dem Aussterben der Billunger deren kumulierter
Besitz an Grafschaftsrechten im nordéstlichen Westfalen in viele
Hinde — in welche wissen wir nicht — iibergegangen war, und ent-
sprechend der Entwicklung der alten Grafschaft an Bedeutung ver-
Joren hatte, nach dem freiwilligen Abtreten der Grafen von Cappen-
berg von der politischen Biihne und nach dem Zerfall des zeitweise
ebenfalls ausgedehnten Grafschaftsbesitzes der Grafen von Werl seit
1102 und der Beschrinkung dieses Hauses auf den immer noch bedeut-
samen und ziemlich geschlossenen Besitz an Giitern und Rechten im
Umkreise von Arnsberg wird das Bild der weltlichen Machthaber-
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schaften Westfalens im 12. Jahrhundert von einer Vielzahl klein-
dynastischer Herrschaften vorwiegend bestimmt; denn
die wenigen Geschlechter, die nach Besitz und Ansehen sich aus ihnen
herausheben, stiitzen ihre Macht zum Teil noch auf schwankende
Grundlagen und Streubesitz und sind starken Erschiitterungen aus-
gesetzt. Es sind im Stiden die Grafen von Altena-Berg Ihr
westfilischer Zweig Altena sind die spiteren Grafen von der
Mark, ein Abzweig die Grafen von Isenberg-Limburg
an der Lenne. Im mittleren, nordwestlichen und westlichen Westfalen
die Grafen von Tecklenburg, ein unruhvolles, abenteuerndes
Geschlecht. Im Osnabriicker Nordlande und mit Streubesitz iber
ganz Westfalen die Grafen von Calvelage. Ihrem steigenden
Ansehen hat sich, wie bemerkt, sicherlich ihr Ausharren an der Seite
des Herzogs und spiteren Kaisers Lothar giinstig ausgewirkt. Ihr
Besitz an Grafschaftsrechten {iber den grdfiten Teil der Didzese Osna-
briick, wenn er in dem vermuteten Umfang bestanden hat, hat sich
bis auf unbedeutende Reste bald verfliichtigt. Als Reichslehen besit-
zen und halten sie Grafschaftsrechte an der mittleren Ems zwischen
Meppen und Leer mit der Burg Fresenberg.

Um die Mitte des Jahrhunderts erscheinen sie am Osning und er-
bauen hier oder nehmen in Besitz die Burg Ravensberg und nennen
sich von da an Grafen von Ravensberg.

Im Norden Westfalens die Grafen von Oldenburg und die
von Stumpenhausen-Hoya. Im Osten: die von der Nie-
derelbe kommenden Grafen von Schwalenberg. Sie haben be-
reits um 1180 ihren Hohepunkr iiberschritten und sich in der Folge-
zeit in die Linien Sternberg, Waldeck und Pyrmont
geteilt. Im Osten ferner die Grafen von Holstein-Schaum-
burg, deren Schwerpunkt aber zuerst in Holstein lag, und beider-
seits der mittleren Weser die Grafen von Everstein.

Thnen allen reiht sich die Masse der Kleinen an. Sind sie darum
uninteressant, weil wir von ihnen nicht viel mehr als die Namen
wissen? Sie sind da, stehen den iibrigen ebenbiirtig an der Seite und
haben sich auf lange hinaus in ihren Herrschaftsrechten und An-
spriichen behauptet. Im Siiden: die Edelherren von Bilstein, von
Grafschaft, von Horde, von Ardey, von Padberg, von Volmarstein,
von Vorde (Gewore), von Itter und die Grafen Stecke-Dortmund.

- Im Osten: die Edelherren von Biiren-Hinnenberg, von Gehrden, von
Brakel und die zur Lippe. Im ,Herzen® Westfalens: die Edelherren
von Rheda (auch V6gte von Rheda genannt) und die Grafen von
Rietberg, ein Abzweig der Werler Grafen. Im Nordosten (Weserge-
gend): die Edelherren vom Berge, von Hodenberg, von Wolpe, von
Arnheim-Biickeburg, von Vlotho und die Grafen von Roden. Im mitt-
leren Westfalen: die Edelherren von Qesede, von Blankena, von
Spenge, von Schloen, von Holte, von Hulefeld-Wittlage, von Ibben-

" biiren, wohl auch die von Quernheim. Im Westen (Miinsterland): die
Grafen von Anholt, die Edelherren von Lon, von Ahaus-Ottenstein,
von Horstmar, von Wettringen, von Gemen, von Heiden, von Stein-
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furt, von Lage und die Grafen von Bentheim. Im Norden noch die
Edelherren von Diepholz und die von Bruchhausen.

Moglicherweise ist dieser Katalog noch nicht einmal vollstindig.
Ohne Belang ist, dafl mit Grafschaftsrechten ausgestattete Edelherren
den Grafentitel nicht fithren. Den Grafentitel fiihren auch nichtade-
lige Vizegrafen und Untergrafen, in erweiterter Form auch beam-
tete Gografen, Dinggrafen (Richter) und Holzgrafen (Holigreve =
beauftragte Richter der ,Holtinge“ genannten Markengerichte). Threm
Stande nach sind Grafen und Edelherren gleichgestellt. Das beiden
gemeinsame Pridikat ,nobilis“ kennzeichnet ihre Zugehtrigkeit zum
Adel (Uradel). Nur dieser Adel ist befihigt, Herrschaftsrechte
auszuiiben, ohne Beeintrichtigung seiner persdnlichen Freiheit Lehns-
verpflichtungen (Vasallitit) einzugehen und sich durch aktive Lehns-
bindungen ein Gefolge von Unfreien, im Waffendienst ausgebildeten
Dienstleuten (Ministeriale, miles, Reiter, Ritter) zu verpflichten. Der
Ministeriale macht sich als Berufskrieger unentbehrlich und ist spiter
und zunichst unter Beibehaltung seiner persdnlichen Unfreiheit zum
»niederen® Adel aufgestiegen. Vom Adel blieb er immer durch stren-
ges Standesgesetz getrennt. Eine Heirat zwischen einem Adeligen und
einer Ministerialin oder umgekehrt konnte den Verlust des Adels zur
Folge haben.

Wirkliche, machtgebende Herrschaft konnte nur erreicht und aus-
geiibt werden in einem grofleren und geschlossenen, von fremden
Hoheitsrechten freien und durch Grenzen bestimmten Herrschaftsbe-
zirke (terra, Land). Landeshoheit zu gewinnen, ist das neue
Ziel. Alle, die Inhaber der Bischofsstithle, die Abte und Abtissinnen
der groflen Reichsabteien und die weltlichen Herren greifen in glei-
cher Weise danach; aber nirgends und niemals konnte sie mit einem
einzigen Griff gewonnen werden. Die Anfinge dieser Bewegung
liegen, wenn nicht schon im Investiturstreit, als Geistliche und Welt-
liche sich politisch entscheiden und selbstindig handeln mufiten, doch
bald nach dem Anbruch des 12. Jahrhunderts. Das Endziel ist vielfach
erst im 16. Jahrhundert und im Beginn des Absolutismus erreicht
worden.,

Elemente der Landeshobeit

Dreifacher Natur sind die Grundlagen, die Elemente, der
Landeshoheit; es sind, um sie auf eine Formel zu bringen: Madht,
Besitz und Redcht.

Der Besitz der Kirche und des Adels besteht im hohen Mittel-
alter vornehmlich, wenn nicht ausschlieflich, im Eigentum an weitge-
streutem Grund und Boden. In seiner Nutzung und verwaltungsmi-
Rigen Organisation ging die Kirche als grofter Grundbesitzer mit der
Ausbildung der Grundherrschaft voran. Sie, die Grund-
herrschaft, ist zunichst ein rein privatrechtliches Verhiltnis. Sie fafit
ihre Liegenschaften (Hofe) zu Verwaltungsgruppen (Villikationen)
zusammen und stellt jeweils an ihre Spitze den Inhaber des groferen
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FELEMENTE DER LANDESHOHEIT
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Urspriinglich, d. h, seit df:m Investiturstreit, werden die Regalien nur an die Kirchen verlichen zwecks Unterscheidung von kirchlichen und weltlichen
Rechten; spiter werden sie von den werdenden Landesherrn erworben, teils auch usurpiert (reichsgesetzliche Anerkennung ersc 1220, 1232, zu-

sitzliche Regelung durch die Goldene Bulle, 1356).

Westfalen im Streit der Groflen

Hofes (maior, Meyer) (Werdener Urbare, Herforder Heberegister).
Er hat die Pichte und dinglichen Leistungen der ithm unterstellten
Héfe von ihren Bauern einzutreiben und sie dem Grundherrn abzulie-
fern. Dariiber hinaus hat er in der Regel auch, besonders in der Frith-
zeit, gewisse niedergerichtliche Befugnisse, vornehmlich Zwangsmittel
gegen siumige Zahler im ,Hofesgericht* (,Hobsgericht” in Stidwest-
falen) wahrzunehmen, Die Grundherrschaft nihert sich damit der
Sphire des ffentlichen Rechtes. .

Der auf einem Villikationshof sitzende Bauer, soweit er nicht von
Anfang an unfrei oder hdrig, sondern frei gewesen ist, hat sich in der
Regel freiwillig und um seine Existenz zu sichern in den Schutz
(Munt, Vormundschaft) des Grundherrn gegeben. Dieser garantiert
thm dafiir gegen eine Gebithr, die bei kirchlicher Grundherrschaft
gewdhnlich in Wachs entrichtet wird (Wachszinsigkeit), persénlichen
und rechtlichen Schutz (verdedigung). Der Wachszinser (cerocensualis)
hat damit nur einen Teil seiner personlichen Freiheit aufgegeben, ver-
liert sie aber im Laufe der Zeit mehr und mehr, da die Grundherren
jede Leistungsversiumnis der Gebiihr schon zum rechtlichen Anlaf
nehmen, thn zwecks Sicherung ihrer Schuldforderung als ,vollschul-
dig® horig zu erkliren. Der Betroffene mufl damit gleichzeitig sein
Eigentumsrecht (proprietas) an seinem Hofe zugunsten des Grund-
herrn aufgeben, verliert aber nicht sein erbliches Sitz- und Nut-
zungsrecht (Besitz, possessio) an seinem Hofe fiir sich, seine Kinder
und Kindeskinder. Dem Recht des Grundherrn und seiner Schutz-
pflicht steht immer das Recht des Horigen gegeniiber. Der westfi-
lische Hérige ist niemals ein rechtloser Knecht, wie etwa der ostel-
bische Leibeigene, gewesen, wenngleich die Bezeichnung ,leibeigen®
auch auf ihn als Ausdruck des personlichen Verhiltnisses zu seinem
»Leibherrn® angewandt wird.

Das Villikationssystem ist von dem weltlichen Grundherren iber-
nommen worden, durchweg aber im Laufe des spiten Mittelalters
aufgegeben, die Funktionen des ,Meyers“ sind auf die allgemeinen
Verwaltungsinstanzen iibergegangen. Es erwies sich in der Praxis
als wenig brauchbar, weil die Villikationen der verschiedenen Grund-
herren sich gegenseitig durchdrangen und iiberlagerten und darum
dem allgemeinen Streben nach Geschlossenheit entgegenstanden. Sie
haben immerhin zu einer ersten Konzentration des Besitzes gefithrt
und den alsbald beliebt gewordenen Tausch (concambium) von
Hoéfen zwecks weiterer Besitzabrundung und Konzentration einge-
leitet.

Dies Tauschverfahren mufite um so erwiinschter sein, als es den
Grundherren die Moglichkeit gab, die Ordnungsgewalt iiber die Al-
mende (gemeine Mark, Feldmark) an sich zu bringen. Die
»Mark“ ist bis tief in die Neuzeit hinein der Lebensnerv der
biuerlichen Wirtschaft gewesen. In die Mark trieb der Bauer seine
Rinder, Schafe und Pferde zur Weide, seine Schweine zur Mast
(Eichel- und Buchenmast); aus der Mark holte er sein Bau- und Brenn-
holz, seinen Diinger (Plaggen, Mergel), Lehm zum Ziegelbrennen und
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anderes. Die Mark wurde daher durch strenge Ordnungen gehiitet und
gepflegt und vor Ausbeutung und unerwiinschter Benutzung ge-
schiitzt. Urspriinglich ist sie genossenschaftlicher Besitz der Dorfschaft.
(Solch genossenschaftlicher Besitz hat sich in einigen Gegenden Nie-
dersachsens bis in die Gegenwart erhalten.) Mit zunehmender Herab-
driideung der biuerlichen ,Besitzer* der Héfe und mit dem Ubergang
des ,Eigentums“ am Grund und Boden an die Grundherren bean-
spruchen und gewinnen diese Vorrechte in der Mark: die ,Erbexen-
schaft“. Sie gibt ihnen gegeniiber den Genossen das Recht auf grofe-
ren Holzeinschlag, auf Eintrieb einer groferen Anzahl von Stiicken
Viehes und auf Erteilung von ,Zuschligen® zwecks Ansetzung von
»Markkdttern” (Kleinsiedlerstellen). Damit fallen die Ordnungsge-
walten in der Mark, der Vorsitz im Markengericht (Holzgericht,
Hélting, Holzgrafschaft) an den — oder die, in einzelnen Fillen
konnten es auch mehrere sein — Erbexen. Die Markenhoheit
gibt ihrem Inhaber somit eine, wenn auch geringe, in jedem Falle
doch zwingende Gewalt iiber die Gesamtheit der Bewohner
einer Dorfschaft, auch iiber die fremder Grundherrschaften. Die Maz-
kenhoheit bildet daher eine wichtige Ansatzméglichkeit zur Bildung
eines, wenn auch in seiner Wirkung beschrinkten, aber flichenhaft
geschlossenen Hoheitsbezirkes. (Die Zustindigkeit des Markengerich-
tes beschrinkte sich auf Vergehen gegen die Markenordnung.)

Zur Ausiibung jeglicher Herrschaft bedurfte es natiirlich militiri-
scher Machtmittel, des Schwertes. Die militirischen Machtmittel
des hohen Mittelalters konzentrieren sich in der Burg. Sie ist nicht
n.1ehr nur Refugium und Mittel zur Sicherung und Verteidigung der
eigenen Existenz, sondern wird im wachsenden Mafie auch Operations-
basis fiir offensive Unternehmungen und zwingt, da sie Macht aus-
strahlt, eine nihere oder weitere Umgebung in ihren Bann- und Herr-
schaftskreis. Sie dndert auch die Form. Die alte, grofiriumige Volks-
und Fluchtburg wird aufgegeben oder, wenn sie in die Hand eines
Herren gerit, mit einem festen, kleinen Kernwerk im Innern der alten
Umwallung versehen (Beispiel: die Iburg bei Driburg. Innerhalb
der Umwallung einer alten Volksburg entsteht in frinkischer Zeit ein
bereits kleinerer, auch nur umwallter militirischer Etappenstiitzpunkt,
darin im 13. Jahrhundert die noch kleinere, aber mit Mauern und
Tiirmen versehene steinerne Burg des Bischofs von Paderborn, Ahn-
liche Vorginge scheinen sich abzuzeichnen in den Burgenanlagen von
Cappenberg, Stromberg, Vlotho, Holte bei Melle, Tecklenburg, Bent-
heim, vielleicht auch in Arnsberg, Altena, Polle u. a. 0.). Die neue
Herrenburg dagegen, wie die alte mdglichst immer auf schwer
erreichbarer Bergeshohe, angelegt, ist auffallend klein (Beispiele: Fal-
kenburg in Lippe, Ravensberg, Sparrenberg, Limberg, Reineberg b.
Liibbecke, auch Rietberg, Rheda (beide mangels Bodenerhebungen im
»Dreck® angelegt und mit weiten Wasserflichen umgeben), auch noch
Desenberg, Schwalenberg, Wewelsburg u. a.). Sie mufite klein
sein, denn sie sollte nicht mehr von der Vielzah! der in sie Gefliich-
teten verteidigt werden, sondern von einer kleinen Schar erlesener
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und im Waffendienst ausgebildeter Berufskrieger, den Ministe-

rialen. Ein Teil dieser Ministerialen hatte in der Burg selbst als
»Burgmannen® (castellani) seinen Wohnsitz, ein anderer Teil wurde
auf die weitere Umgebung zweckmiflig verteilt und mit Wohnsitz,
einem Hof und Grund und Boden ausgestattet, wo er sich ein kleines
Jfestes Haus®, zumeist als Wasserburg, erbauen konnte, aber jeder
Zeit und auf Anruf sich bereit halten mufite, die Herrenburg zu
beziehen und zu verteidigen. Die gesamte Ministerialitit mufite na-
tiirlich audh fiir offensive Unternehmungen wie fiir alle offenen Feh-
den bereitstehen. Die Ausbildung einer verlifllichen, kampfkriftigen
Ministerialitit ist eins der vordringlichsten Ziele des werdenden Lan-
desherren.

Eine ihnliche Rolle fillt, neben anderen, fiskalischen Aufgaben der
Stadt zu, im besonderen auch der neuen, auf herrschaftlichem
Grund und Boden gegriindeten und befestigten Stadt und der zur
Stadt erhobenen Ortschaft. Thre Mannschaft muflte sich eine gewisse
Ubung in der Fithrung der Waffe aneignen, da sie im Verteidigungs-
falle auf sich selbst angewiesen war, konnte vom Stadtherren aber zu
»Ausziigen® aufgeboten werden. Zur eigenen und letzten Verteidi-
gung ihrer selbst aber haben die Stadtherrn fast immer sich auf ihre
ungleich festere und leichter zu verteidigende Burg zuriickgezogen.

Grundlage des mittelalterlichen Staates, besonders des ,Staates im
Staate®, des ,Landes®, sind aber nicht Besitz und Macht allein, zum
groferen Teile vielmehr das Recht, im besonderen das Recht auf
Herrschaft. Das Geblitsrecht des Adels konnte sich immer nur
in der kleinen Eigenherrschaft auswirken. Uber allen stand der Kénig.
Es ist eine irrige Annahme, dafl in der Zeit der verfallenen Konigs-
macht die Groflen des Reiches die koniglichen Herrschaftsrechte ein-
fach usurpiert hitten. Wer einen grofieren Kreis von Menschen ver-
schiedenen Standes, verschiedener Zugehorigkeit und verschiedener
Abhingigkeitsverhiltnisse in seiner Herrschaft vereinigen wollte,
mufite in die Rechte des Konigs eintreten und die auf sie anzuwen-
denden Hobheitsrechte einzeln erwerben, sei es, daff der Konig
sie ihm im Zuge der Ausbildung des Lehnsstaates als Lehen iibertrug,
sei es, daf er sie durch Kauf, Vertrag oder dhnliches erwarb. Selbst
in diesem Falle bedurfte es der Bestitigung durch den Konig; blieb
sie aus, fehlte der Erwerbung die staatsrechtliche Giiltigkeit. Sie
konnte angefochten werden und wurde es in der Regel. Die Entschei-
dung mit der Waffe ist immer ein sekundirer Vorgang. Erst wenn
der Kénig ihr beitrat, ausdriicklich oder stillschweigend, wurde sie als
im Recht verankert angesehen.

Das gilt zu allererst von der hohen Gerichtsbarkeit
Uber Leben und Tod durfte nur richten, wer vom Kénig mit dem
~Blutbann® ausgestattet war, urspriinglich nur die vom Konig direkt
eingesetzten Inhaber der Grafengerichte. Dem Verfall und der ,Durch-
l6cherung® der alten Grafschaft waren auch die Grafengerichte zum
Opfer gefallen. Sie verloren ihre Blutgerichtsbarkeit an die Nieder-
gerichte, die alten Volksgerichte (Gogerichte). Deren Richter
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wurde urspriinglich von der Gerichtsgemeinde gewihlt. Er war auch
blofler Verhandlungsleiter. Das Urteil fillte die Gerichtsgemeinde,
der ,Umstand®. An die Stelle der Wahl ist bald die Ernennung ge-
treten, Ernennung durch den Ké6nig oder durch denjenigen, der das
Gericht von Konigs wegen ,besafl“. Wie es im einzelnen dazu ge-
kommen ist, ist noch ungeklirt bzw. umstritten. Wir kennen nur das
Ergebnis: seit Ende des hohen Mittelalters ist die Erwerbung von
Gogerichten ein wichtiges Ziel der werdenden Landesherrn. Sie war
auch deshalb von Bedeutung, als die Gogerichte territorialen Cha-
rakter trugen, d. h., dafl im Bereich ihres Sprengels keine andere
gerichtliche Gewalt galt, abgesehen von den Gerichten der Kirchen-
vOgte, denen die Gerichtsbarkeit, die hohe und die niedere, iiber die
Hintersassen der kirchlichen Korporationen zustand.

Die Bedeutung der V&gte fiir die Ausbildung der Landesherr-
schaft riickt damit in das rechte Licht. Die weltlichen Herren mufiten
bestrebt sein, die Vogteien méglichst aller in ihrem Interessenge-
biet liegenden geistlichen Korporationen (Kl&ster, Stifter, Abteien) in
ihren Besitz zu bringen, umgekehrt die Bischéfe, die nach Kirchen-
recht kein Bluturteil fillen durften, das Verhiltnis zu ihren Végten
so zu gestalten, daf} die Besetzung des Vogtamtes nach ihrem Willen
geschah,

Das Recht der Steuererhebung gehére zu den Konigsrech-
ten (Regalien). Reichssteuern werden im ganzen Mittelalter erhoben,
»Beden® (von ,bitten) daneben von den Landesherrn mit Billigung
ihrer Stinde von Fall zu Fall und jeweils fiir einen besonderen
Zweck. Die Entwicklung ist noch undurchsichtig. Im Spitmittelalter
taucht auch der ,Landschatz* auf. Soweit Hebelisten aus dieser Zeit
erhalten sind, zeigen sie in der Regel an, daf keineswegs alle Einge-
sessenen zu dieser angeblich allgemeinen Landsteuer herangezogen
werden. Erst im beginnenden Absolutismus des 16. Jahrhunderts
kann von einer allgemeinen Landessteuer gesprochen werden.

Eine besonders wichtige Rolle kommt dem Forstbann zu.
Schon im 10. und 11. Jahrhundert ist er als konigliches Lehen viel-
fach in die Hinde der Bischtfe gekommen. Diese aber haben ihn fast
immer, gewthnlich in Teilen, weiter verlehnt an weltliche Grofle in
der Hoffnung, sie sich damit als Vasallen zu verpflichten. Da sich der
Forstbann in der Regel iiber ausgedehnte Waldgebiete und Odlinde-
reien erstreckte, gab er den Inhabern durch kriftige Ausnutzung des
im Forstbann enthaltenen Rodungsrechtes hervorragende
Médglichkeiten in die Hand. Nach herrschender Rechtsanschauung war
jeder Rodungsgewinn gleichbedeutend mit Herr-
schaftsgewinn. Im Bereiche der Rodung war der Rodungshers
alleiniger Herr. Der ,Hagen“ (indago) ist eine Auswirkung die-
ses Rechtes. Uberall da, wo Hagengriindungen in ausgedehntem Mafe
betrieben worden sind, sind sie fiir die Ausbildung einer Landesherr-
schaft der entscheidende Ansatz gewesen.

Die sogenannten ,kleinen Regalien® (Minze, Zoll, Ge-
leit usw.) erscheinen wihrend des ganzen Mittelalters und in zahl-
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reichen Urkunden als konigliche Lehen an Weltliche und Geistliche,
sind aber fiir die Ausbildung von Herrschaftsrechten nicht von erheb-
licher Bedeutung gewesen.

In etwa auf gleicher Stufe mit der Hagengriindung steht die
Stadtgriindung. Auch mit ihr schafft sich der Griinder, abge-
sehen von der militirischen, fiskalischen und wirtschaftlichen Seite,
einen Herrschaftsbezirk, in dem alle Herrschaftsrechte von vorn-
herein in seiner, des Griinders, Hand liegen. Die Griindungsstadt
erscheint in Westfalen zuerst im Ausgang des 12. Jahrhunderts (Lipp-
stadt, Lemgo, bald nach der Jahrhundertwende Hamm, Bielefeld,
Rinteln u. a.). (Die Entwicklung des Stidtewesens ist in Westfalen,
wie iiberall, ein auflerordentlich differenzierter Vorgang. Thn als
besonderen Teil in diese Betrachtung einzubeziehen, wiirde den ihr
gesteckten Rahmen {iberschreiten.)

Der Streit um das Erbe des billungischen Herzogtums
Heinrich der Lowe

Entsprechend der seit den Kimpfen des Investiturstreites sich anbah-
nenden Verselbstindigung der westfilischen Bischdfe und Herren
schicken sich diese an, ihrerseits selbsthandelnd aufzutreten. Mancher-
lei 6ftliche Zusammenstdfle und Fehden, die sich daraus entwickeln,
tragen mehr den Charakter privater Auseinandersetzungen und sind
fiir das Ganze nur von symptomatischer Bedeutung. Der Schwerpunkt
des politischen Geschehens dieser Zeit lag vielmehr ostwirts der
Weser, in Ostsachsen. Lothars Erbe als Herzog von Sachsen war sein
Schwiegersohn, der Welfe Heinrich der Stolze, ein Sohn
Heinrichs des Schwarzen und der Wulfhild, einer der beiden billun-
gischen Erbtdchter. Konig Konrad III. aber hatte ihm das sichsische
Herzogtum abgesprochen und es dem Askanier Albrecht dem
Biren, einem Sohne der Eilicke, der zweiten billungischen Erb-
tochter, iibertragen. Der Streit der beiden Bewerber um das sichsische
Herzogtum endete 1142 damit, dafl Konrad sich genotigt sah, das
Herzogtum doch wieder den Welfen zu iibertragen, und zwar dem
jungen, noch im Knabenalter stehenden Heinrich mit dem spi-
teren Beinamen der L8 we, ein Ereignis, das fiir Westfalen vor-
erst kaum mehr als einen Schatten vorauswarf.

Krenzzugsbewegung in Westfalen

Weit mehr als das erregte die Gemiiter der inzwischen auch nach
Deutschland iibergegriffene, durch die aufreizenden Predigten des
Bernhard von Clairvaux aufs neue geschiirte Gedanke der Kreuz-
ziige gegen die Heiden und fiir die Wiedergewinnung der heiligen
Stitten. An dem Kreuzzug Kdnig Konrads IIl., dem Zweiten Kreuz-
zug (1147-49), haben sich die Westfalen nicht beteiligt. Der Weg
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zum Heiligen Lande erschien ihnen wohl ein wenig weit. Wozu auch
in die Ferne schweifen, wenn es vor der eigenen Tir genug Heiden
zu bekehren gab? So wihlten sie, niichtern im Denken und vorsich-
tig im Handeln, wie sie immer gewesen — und geblieben — sind,
ein niher gelegenes Ziel. Unter dem Zeichen des Kreuzes riisteten sie
zu einem Zuge gegen die heidnischen Slaven jenseits der Elbe, ihre
ohnehin unruhigen und unangenehmen Nachbarn. Bischof Werner
von Miinster, der Abt von Corvey, Wibald von Stablo, und andere
sichsische Fiirsten, deren Namen nicht iibetliefert sind, trugen die
Fahne des heiligen Krieges. Dafl sie viele Heiden getauft hitten, wird
nicht berichtet, und der erhoffte, im Kriege immer sanktionierte Ge-
winn von Beute scheint auch ausgeblieben zu sein. Die Uneinigkeit
der Fiihrer soll sie zu vorzeitiger Umkehr gezwungen haben. Indes-
sen, eines mag von dem Unternehmen {ibrig geblieben sein und wei-
tergewirkt haben: Der Blick in die Weite des Ostens hat die Westfalen
seither nicht losgelassen. — War das gut? War es nicht gut? Die
Gegenrechnung liegt uns heute vor.

Corvey: Hinwendung zu Kéln

Mit dem Namen Wibalds von Stablo, des geschiftigen
Abtes von Corvey, verkniipft sich fiir die Westfalen noch ein anderes,
ein Brief. Als Wibald sich in Corvey von einem Anschlag auf sein
Leben bedroht sah, richtete er im Jahre 1149 einen Hilferuf an den
"Erzbischof von K 6ln und bat ihn, zu seinem und des Klosters
Schutz Bewaffnete nach Corvey zu schicken. EB Arnold von Kéln
war alt und schwach und konnte wenig helfen; aber in K3ln horchte
man auf, Vom iuflersten Ende Westfalens her,-von der Weser, wurde
Kélns Macht angerufen? Wibalds Brief, so unscheinbar er war und
so wenig oder gar keine Wirkung er in dem Augenblick ausgeldst
haben mag, ist dennoch das Anfangsglied einer dynamisch gespannten
Bewegungskette, die die Geschichte Westfalens fiir die nichsten 3
Jahrhunderte bestimmen sollte.

Vogtbefreiungen der westfilischen Bistiimer

Vorerst ist es bei dem Brief geblieben; den Zeitgenossen in West-
falen ist er schwerlich iiberhaupt zur Kenntnis gekommen. Um so mehr
muf in eben diesen Jahren ein anderes, umwilzendes Ereignis beach-
tet worden sein. Noch zu Lebzeiten Bischof Werners von Miinster
oder unmittelbar nach seinem Tode, unter seinem Nachfolger, Bischof
Friedrich, gelang es dem Bistum Miinster, sih von seinen
Végten, den Grafen von Tecklenburg, zu befreien. Indem
die Grafen von Tecklenburg, nach Kimpfen in die Enge getrieben,
gegen eine Abfindung von 400 Mark Silber die Vogtei von dem
Bischof selbst anstatt vom Herzog oder vom Reich zu Lehen nahmen,
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verzichteten sie auf die Ausiibung der vogteilichen Rechte nach ihrem
Willen. Die Bischtfe gewannen damit volle Bewegungsfreiheit in ihren
weltlichen und politischen Geschiften.

Dem Beispiel Miinsters folgte — hier mufl dem Gang der Ereig-
nisse vorgegriffen werden — Osnabriick: 1186 wurden die
Tecklenburger, die sich inzwischen nach dem Sturze Heinrichs des
Lowen der Osnabriicker Vogtei bemiichtigt hatten, gezwungen, die
Stiftsvogtei ebenfalls als bischéfliches Lelien anzuerkennen (endgiiltig
1236). Drei Jahre spiter, 1189, gelang dem Bischof von Pader-
born derselbe Schritt. Sein Vogt, Graf Widukind von Schwa-
lenberg, lieh sich von dem Paderborner Bischof 300 Mark Silber,
um sich fiir eine Teilnahme am Dritten Kreuzzug ausriisten zu kén-
nen. Die Anleihe wurde mit der Bestimmung verbunden, dafl sie
nicht zuriickgezahlt zu werden brauchte fiir den Fall, daff Widukind
aus dem Kreuzzuge nicht zuriickkehrte, seine Erben dafiir aber auf die
Vogtei verzichteten. Widukind ist vor Accon gefallen. (Die Bedeu-
tung dieser drei Vorginge — die Vogtei der Erzbischéfe von Kéln
lag lingst in den Hinden der kolnischen Ministerialenfamilie von
Eppendorf und war dadurch praktisch wirkungslos — erhellt durch
eine einfache Betrachtung: Als letztes der westfilischen Bistiimer hat
sich Minden von seinen Vogten, den EH vom Berge auf Hausberge
an der Weser, befreit. Die EH vom Berge starben 1397 aus und ver-
erbten ihren ganzen Besitz mitsamt der Vogtei dem Hochstift Min-
den. Minden, die gréfite der westfilischen Didzesen, hat das kleinste
bisch6fliche Territorium in Westfalen entwickeln kdnnen, kaum mehr
als ein Drittel seiner Didzese. Miinster dagegen, die kleinste Didzese,
aber als erste von seinen Vgten befreit, hat das grofite Territorium
entwidckelt, doppelt so grof wie seine Di6zese.)

Der Sturz Heinrichs des Lowen und. die Errichtung eines Herzogtums
«Westfalen und Engern™

Im letzten Drittel des 12. Jahrhunderts iiberschattet der Sturz
Heinrichs des L6 wen Westfalens Geschichte. Heinrichs gro-
fe Interessen lagen im Osten. In Westfalen hatte er seine herzog-
lichen Rechte nur gelegentlich, dann allerdings mit Nachdruck, mani-
festiert. Die Westfalen haben ihn und seine michtige Hand respek-
tiert. Sein Anspruch auf den Rhein als die Westgrenze seines herzog-
lichen Sprengels dagegen war fiir den Kolner Erzbischof Rainald
von Dassel, den Kanzler des Reiches, Helfer und hochgeschitz-
ten Ratgebers Barbarossas, aus reichspolitischen Griinden untragbar,
so daf} er sich der wachsenden Opposition der norddeutschen Fiirsten
gegen Heinrich, deren Haupt Erzbischof Wigmann von Magdeburg
war, 1167 anschlof. Rainald aber starb schon im Jahre darauf in
Ttalien den Fiebertod.

Heinrich der Léwe hat dann sein Schicksal herausgefordert, als er
in Chiavenna dem Kaiser die Heeresfolge versagte. Die Rechtsgriinde
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dieser Weigerung sind umstritten; ihre Folge aber, des Kaisers Nie-
derlage bei Legnano (1176), gab der Opposition die moralische Hand-
habe. Rainalds Nachfolger auf dem Kélner Stuhle, Erzbischof Phi-
lipp von Heinsberg, ril die Fihrung der antiwelfischen
Partei an sich und trat dem Herzog an der Spitze einer Koalition
rheinischer und westfilischer Fiirsten, unter ihnen die Bischdfe von
Osnabriick und Paderborn und die Grafen von Arnsberg und von Ra-
vensberg, im offenen Felde entgegen. Heinrichs westfilische Anhin-
ger, die Grafen von Tecklenburg, Edelherr Bernhard zur Lippe, ein
persénlicher Freund und Bewunderer des Léwen, und Graf Adolf von
Schaumburg, konnten zwar zunichst ihre isoliert operierenden west-
falischen Gegner in einem Treffen auf dem Hahler Felde vor Osna-
briick im Jahre 1179 schlagen, eine Entscheidung damit aber nicht
herbeifiihren. Der vereinigten Macht seiner Gegner unterlag Heinrich.

Die Schlulakte dieses Dramas, der Reichstag von Gelnhausen
(13. April 1180) ist das Werk Philipps von Heinsberg und trigt in
allem den Stempel seiner Person. Auf dem Gelnhauser Reichstage war
nur noch das formelle Urteil iiber Heinrich zu sprechen: Die Acht-
erklirung. Der Kernpunkt der Frage, die Zerschlagung der welfischen
Macht und die Gefahr eines K&nigs im Kénigsreiche, die hinter der
Maflosigkeit des Ldwen auftauchte, zu bannen, hatte bereits im
Jahre vorher, auf einem Reichstage zu Wiirzburg, eine Ldsung ge-
funden. Die beiden Herzogtiimer Heinrichs, Bayern und Sachsen,
waren ihm abgesprochen und anderweitig vergeben worden: Bayern
aufgrund berechtigter Erbanspriiche an das Haus® Wittelsbach, Sach-
sen mit derselben Begriindung an den Askanier Bernhard von Anhalt,
den jiingsten Sohn Albrechts des Biren. Diese dem Denken der Zeit
gemifle Konzeption wurde durch Philipps Eingreifen in Gelnhausen
zerrissen.

Der Sinn der Gelnhauser Urkunde und die Motive, die den Kaiser
bestimmt haben kinnen, dem Dringen Philipps auf Aufteilung des
Herzogtums Sachsen nachzugeben, sind in Einzelheiten noch nicht
geklirt. Die Urkunde umschreibr sie vorsichtig und mit vielen Worten.
Die verletzende Zuriicksetzung Bernhards wird kurz abgetan: ,con-
sentiente Bernhardi®“. Bernhard stimmte zu. Leichthin wird er es nicht
getan haben. Dem Machtspruch des Kaisers und der Fiirsten hatte er,
der machtlose, junge Askanier, nichts entgegenzuserzen.

- Mufite sich der Kaiser dem Eintreten des Kolner Erzbischofs fiir
seine Sache wirklich so stark verpflichtet fiihlen? Méglich und denk-
bar ist, daf Philipp oder sonstwer ihm die Vorstellung suggeriert
haben, dafl sich schon die Herzogsgewalt der Billunger nicht mehr
iber ganz Sachsen erstreckt hatte, sondern nur noch iiber Westfalen
und Engern und dafl der Kaiser, der ohnehin mit dem Gedanken
spielte, die alten Stammesherzogtiimer aufzulésen bzw. sie durch Zer-
teilung straffer in den Lehnsverband des Reiches einzugliedern, sol-
chen Gedankengingen nachging und in der Gelnhauser Urkunde —
die vorhergehende Wiirzburger Urkunde ist nicht erhalten — von
einem ,Herzogtum Westfalen und Engern® spricht, ein vorher nie
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gebrauchter und uns bisher .unverstindlicher Name (Hémberg). Das
neue Herzogtum, richtiger: der neue Sprengel, in dem herzogliche
Rechte auszuiiben waren, wurde in Gelnhausen geteilt. Der Bereich
sidlich der Lippe, d. h. die kélnische Dibzese Westfalen, und der
Bereich der Didzese Paderborn wurden dem EB Philipp und der kél-
nischen Kirche, also auch seinen Nachfolgern, durch feierliche Darrei-
chung der kaiserlichen Lehnsfahne als ,Herzogtum® iiberiragen. (Ein
Herzogtum ,Sachsen® sollte es also seit dem Tode Heinrichs I. iiber-
haupt nicht mehr gegeben haben und kiinftighin nicht mehr geben?
— Hombergs bestechender These kdnnte entgegerigehalten werden,
dafl die Askanier sich nie Herzoge von ,Westfalen und Engern®, son-
dern nur und noch jahrhundertelang, bis zu ihrem Aussterben und mit
Billigung des Reiches ,Herzége von Sachsen genannt haben. Aber
in fiirstlichen Titeln kommen bekanntlich hiufig genug blofe An-
spriiche zum Ausdruck.) Unmbglich konnte dem Kaiser verborgen
sein, daf} die Wendung, die er den Dingen gab, Konfliktstoffe in sich
barg und Verwicklungen heraufbeschwéren mufite.

Kaiser und Erzbischof und jedermann wuflten, dafl eine Verleihung
auf dem Pergament, selbst wenn sie mit dem goldenen Siegel des
Kaisers prangte, alles andere als eine vollendete Tatsache war. Man
muflte sie erwerben, um sie zu besitzen. Die Askanier haben in der
Tat aus ihrem Herzogtum nichts Rechtes zu machen gewuflt. Sie
saflen an der mittleren Elbe, und der geschlossene Block der welfischen
Allodialgiiter, an die auch die kaiserliche Macht nicht herankam, ver-
sperrte ihnen den Weg nach Westfalen. Anders Philipp! Durch ein
planvolles, in einem bis dahin nie geiibtem Mafle und mit groflen
Geldmitteln durchgefiihrees, seltsames Kaufsystem gewann er eine
grofle Anzahl von Vasallen, die sich ihm durch Lehnseid verpflichre-
ten, indem sie ihm ihre Burgen oder Allodialgiiter gegen eine Summe
Geldes ,verkauften®, sie aber zugleich als Lehen aus seiner Hand
zuriicknahmen mit dem Versprechen, sie ihm als ,Offenhaus® zur
Verfiigung zu halten. Ein am Ende seiner Regierungszeit aufgestelltes
Verzeichnis dieser Erwerbungen enthilt nicht weniger als 102 Posi-
tionen. Besonders abgesehen hatte es Philipp auf die Randgebiete
seines herzoglichen Sprengels, auf die Siidgrenze, das Weserland, die
Weserlinie und eine nérdliche und westliche Linie, die sich um die
Dibzese Miinster herumlegte. Bewuflt griff er damit schon tiber die
Grenzen des ihm zugewiesenen herzoglichen Sprengels hinaus.

Gleich die ersten Posten des Verzeichnisses, im ganzen 9, liegen in
der Richtung auf die Weser hin und an der Weser selbst, u. a. Pyr-
mont und Vlotho. Unter den spiteren Erwerbungen an der Weser
erscheint noch die Burg Kollerberg bei Hoxter. Im Waldeckischen
wird die Burg Itter bei Korbach erworben, im Lippischen Burg und
Stadt Lippstadt. Weiter werden als ,gekauft“ u. a. genannt die Bur-
gen Isenberg, Altena, Hachen, Arnsberg, Waldenburg, Bilstein, im
Norden die Tecklenburg, im Westen Ahaus, Bentheim, Dale und
Bredevort. Man mufl wohl beachten, dafl es sich bei diesen Erwer-
bungen nicht um ,Kiufe* in unserem Sinne gehandelt hat. Philipp

93



Westfalen im sichsischen Stammesherzogtum

erwarb den Vasalleneid seines Geschiftspartner und dessen
Versprechen, seine Burg dem Herzog als ,Offenhaus“, d. h.
als militdrischen Stiitzpunkt und zur Aufnahme einer kélnischen Be-
satzung jederzeit offen zu halten. Darum sind auch die weitaus mei-
sten dieser Erwerbungen von Kéln nicht auf die Dauer gehalten
worden; denn der Vasalleneid mitsamt dem Versprechen des Offen-
hauses war ein rein persdnlicher Eid. Ob seine Erneuerung von den
Erben und Rechtsnachfolgern in gleicher Weise zu erhalten war, stand
durchaus dahin. (Das Verzeichnis nennt nur die Objekte und die
Kaufsummen; die tiber den Kauf ausgestellten Urkunden sind im
Wortlaut nicht oder nur zum geringen Teil erhalten.) Trotzdem wird
man keineswegs sagen diirfen, dafl das viele Geld, 40 700 Mark Sil-
ber, das Philipp fiir seinen Zweck ausgegeben hat, einfach, wie eine
hiufige Lesart will, zum Fenster hinausgeworfen sei. Man braucht nur
die Zeugenreihe von Philipps Urkunden aus der Folgezeit anzusehen.
Soweit sie westfilische Belange betreffen, erscheinen, spitestens seit
1184, in allen Urkunden alle westfilischen geistlichen und
weltlichen Grofien, zumeist sogar geschlossen. Mit keinem Westfalen
hat Philipp in der Folgezeit die Waffen gekreuzt. Sie kamen, wenn
er, der Herzog, rief.

Die Lanze, die Heinrich der Léwe nach einem ihm zugeschriebenen
Wort vom Rheinufer bei Deutz auf das andere Ufer schleudern
wollte, um die Grenze seines Herzogtums zu markieren, hat Philipp
aufgefangen. An der Weser hat er sie wieder aufgepflanzt. Dort hat
sie gestanden, aufrecht und sichtbar, mit dem kolnischen Herzogs-
wimpel am Schaft, 300 Jahre lang, bis ein Abenteurer auf dem K&l-
ner Stuhl sie zum Fallen brachte,

Philipp. von Heinsberg hat noch ein volles Jahrzehnt nach Geln-
hausen den Kolner Hirtenstab gefishre. Er starb, wie sein Vorginger
Rainald, in Italien an der Pest. Auf seinem Grabe lieff man die von
ihm gewihlte Inschrift einmeifieln: ,Accipe collatum per me tibi,
Petre, ducatum, quem quinquaginta marcarum millibus emi®. Der
Mindener Dominikaner Heinrich von Herford (+ 1370), Verfasser
einer Weltchronik (,Liber de rebus memorabilioribus“), berichtet
auflerdem, Philipp habe in Gelnhausen dem Kaiser fiir die Ubertra~
gung des Herzogtums Westfalen und Enger 5000 Mark Silber ge-
zahlt, denn er habe das Herzogtum lieber fiir einen so hohen Preis
und durch Kauf erwerben, als es nur zu Lehen nehmen wollen, weil
ein Kauf ihm grofere Sicherheit geboten hitte. Diese sonst nirgends
iiberlieferte Nachricht, so verdichtig sie aus dem Munde des in welt-
lichen Dingen leichtgldubigen Monches klingt, ist dennoch bemerkens-
wert, weil die Gelnhiuser Urkunde tatsichlich von Geldausgaben
Philipps fiir die Sache des Kaisers spricht.

Das Urteil von Gelnhausen ist eine Fehlentscheidung gewesen.
Weder hat es die Macht der Welfen gebrochen noch den staufisch-wel-
fischen Gegensatz und die daraus erwachsenen, unheilvollen Partei-
ungen beseitigt. Die Wah! Ottos, des jiingsten Sohnes Heinrichs des
Loéwen, zum deutschen Kénig im Jahre 1198, seine erneute Wahl im
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Jahre 1208 und seine Kaiserkrdnung im Jahre darauf haben die
westfilischen Parteiginger der Welfen, voran die Grafen von Teck-
lenburg, erneut auf den Plan gerufen und sie in schwere, jahrzehnte-
lange Fehden mit ithren Nachbarn, den Grafen von Ravensberg, ver-
strickt. Selbst Ottos endgiiltige Niederlage auf franzdsischem Boden,
bei Bouvines (27. Juli 1214), die den Verlust der Vormacht des Rei-
ches der Deutschen im Mittelalter ,sichtbar werden lief“ (Hoppe),
hat im ndrdlichen Westfalen nur voriibergehend die Ruhe wiederher-
gestellt und beide Hiuser, die Tecklenburger wie die Ravensberger,
abwechselnd an den Rand des Abgrundes gebracht. *

Gliicklicher war der Edelherr Bernhard zur Lippe, von
seinen Landleuten gern und nicht zu Unrecht ,der Grofie“ genannt,
der Griinder von Lippstadt und Lemgo. Nach anfinglich versuchtem
Widerstand gegen EB Philipp wihlte er das Kliigere und suchte und
fand Aussdhnung mit dem Erzbischof. (Im spiten Mannesalter ist
er Mdnch geworden und hat sich als Bischof im Baltikum ein neues
Feld der Betitigung gesucht.)

Bereits ein halbes Jahrhundert nach Gelnhausen, 1235, ist das
Herzogtum der Welfen, wenn auch beschrinkt auf einen
Raum zwischen Weser und Elbe mit den Schwerpunkten Braun-
schweig und Liineburg, wiedererstanden. Es hat alle mittelalterlichen
Staatsschdpfungen auf deutschem Boden iiberdauert und in der Ge-
genwart noch lebendige Spuren hinterlassen. K6lns westfili-
sches Herzogtum ist ein Herzogtum im Sinne seines Schop-
fers schliefllich nur an wenigen Héhepunkten geworden; aber es hat
einen neuen Abschnitt westfilischer Geschichte eingeleitet und in
einem stindigen Widerspiel von Kriften und Gegenkriften ein neu-
es Westfalen entstehen lassen, dasjenige Westfalen, dessen
merkwiirdige politische Struktur im iibrigen mittelalterlichen Reich
kaum eine Parallele findet und fiir die es in der politisch-historischen
Terminologie noch keinen zutreffenden Ausdruck gibt.
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