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F 2001 Dortmund, den 12. 10. 1971

Niederschrift

iiber die 23. Sitzung des Rates der Stadt
am Montag, dem 4. Oktober 1971, 15.00 Uhr,

im GroBen Saal der Reinoldi-Gaststdtten, Dortmund, Reinoldistr. 7

Laut Anwesenheitsliste, die der Originalniederschrift
als Anlage beigefiigt ist, waren anwesend:

5% von z. Z. 67 Ratsmitgliedern

Entschuldigt fehlten

die Ratsmitglieder Dr. Adolph, Blum, A. Rommel,
Samtlebe, Spaenhoff, Thiemann,
Zeitler, Dr. Aichinger, Erdmann,
Gerstein, Hendker, Middendorf,
Riecke, Dr. Wasmuht

Von der Verwaltung
waren anwesend OStD Imhoff
StD Strater
StR Dannebom
StR Prof. Frommberger
StR Rittel
StR Dr. Spielhoff
StR Sternkopf
StR Weinauge
StVD Wilke
StOVR Schackmann
StVR Lang
StOA Kohlmann
StA Dieckerhoff

Tagesordnunceg

Offentliche Sitzung

1. Benennung eines Ratmitgliedes zur Mitunterzeichnung
der Niederschrift

2. Neubau eines FuBRballstadtions in Dortmund, Strobelallee
- BaubeschluB} -



D

3. Planverfahren fiir die Verkehrsfldchen der Bundesfern-
straBe B 1 (VerbandsstraBe OW IV) in Dortmund von
Schnettkerbriicke bis DamaschkestraBe
hier: Zustimmung zur Einleitung des erforderlichen

Planfeststellungsverfahren nach dem Bundesfern-
straBengesetz

Die Sitzung des Rates der Stadt wurde von OB Sondermann gegen
15.00 Uhr erdoffnet und geleitet.

Zu Ziffer 1

Benennung eines Ratsmitgliedes zur Mitunterzeichnung der
Niederschrift

Zur Mitunterzeichnung der Niederschrift wird Ratsmitglied Hahn
(SPD) bestimmt.

Zu Ziffer 2

Neubau eines Fuflballstadions in Dortmund, Strobelallee
- BaubeschluB -

Zust. StA 65 -~ BE StR Rittel

Ratsmitglied Dr. Scholz (FDP) teilte mit, daB seine Fraktion den
Bau eines Stadions begriilen wiirde, wenn die erforderlichen Mittel
vorhanden wdren. Die Finanzierung sei ein Vabanquespiel, bei dem
man sich vor Augen halten miisse, ob es die Grenze des haushalts-
rechtlich = Zuldssigen nicht schon iiberschreite. Die Unsicherheit
der Finanzierung werde nach seiner Meinung durch die unterschied-
lichen Verwaltungsvorlagen bestatigt. Es werde mit Zahlen jon-
gliert, wenn nicht sogar manipuliert. Bei der derzeitigen Finanz-
situation kénne sich die Stadt Dortmund einen Stadionneubau nicht
leisten.

Die Vorlage gehe von Baukosten in Héhe von 30 Mio DM aus, Der
PlanungsausschuB3 vertrete bereits jetzt die Auffassung, daB mit
Mehrkosten von mindestens 3 Mio DM zu rechnen sei. Dann betrage
der Eigenanteil der Stadt Dortmund statt bisher 6 Mio DM bereits

9 Mio DM. Sollte auBerdem die beriicksichtigte::Spende von 1,5 Mio
DM entfallen - was seiner Meinung nach wahrscheinlich sei -, dann
kdmen bereits 10,5 Mio DM Kosten auf die Stadt zu. Der bereits
jetzt mit 3 Mio DM berechnete RickfluB der Mehrwertsteuer sei noch
hochst ungewiB. Sollten die 3 Mio DM nicht zuriickflieBen, dann
werde die Eigenbelastung der Stadt bereits 13,5 Mio DM betragen.
AuBerdem seien Einnahmen aus der Lotterie "Gliicksspirale" veran-
schlagt worden, obwohl man nur hoffen konne, daB sie durchgefiihrt
werde. Fir einen verantwortungsbewuBten Rat sei . eine solche
Hoffnung keine Finanzierungsposition im gegenwartigen Stand der
Beratungen. Falls die angesetzten Mittel ausfallen sollten, erhche
sich der Eigenanteil der Stadt um weitere 4 Mio DM auf 17,5 Mio
IM. Die einzigen sicheren Mittel seien der Landeszuschul von 10
Mio DM. Wie es mit der Beteiligung des Bundes aussehe, konne z. Z.
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nicht gesagt werden. Wenn der Eigenanteil der Stadt aber auch nur
9 Mio oder 10 Mio DM betragen werde, sei die Finanzierung auf
Grund der angespannten Finanzlage der Stadt auBerordentlich
schwierig. Er konne bereits heute sagen, daB der Stadt die Mittel,
die sie zur Finanzierung des Stadions aufwenden wolle, in den
nidchsten Jahren fir andere Projekte fehlen werden. Spatestens bei
den nadchsten Haushaltsberatungen werde man das feststellen.

In der CDU-Fraktion,erkldrte Bm Ladage,gebe es keine einheitliche
Auffassung. Das Stadionprojekt habe Befilirworter und Gegner. Zum

Teil wiirde die Auffassung vertreten, daB es besser sei, fir den
Breitensport mehrere Sportplatze zu bauen, als ein GroBstadion.

Da das Anschauen eines FuBballspiels die legale Unterhaltung eines
groBen Teiles der Bevidlkerung sei, gdbe es auch den Anspruch fir

den Birger auf ein GroB8stadion. Ein entscheidender Punkt sei, daB
gleichzeitig mit der Errichtung des neuen Stadions die alte Kampf-
bahn "Rote Erde™ dem Breitensport wieder zur Verfiigung gestellt
werde. Es konne unterstellt werden, daB der Umbau des alten Stadions
fiir leichtathletische Veranstaltungen genauso viel kosten werde,

wie der Eigenanteil der Stadt beim Neubau betrage. Die Befiirworter
in seiner Fraktion sZhen die einmalige Moglichkeit durch Inanspruch-
nahme der zweckgebundenen Mittel gilinstig zu einem Stadionneubau

zu kommen.

Dem-gegeniiber stehe bei dem anderen Teil seiner Fraktionskollegen
die Unsicherheit der Finanzierung mehr im Vordergrund. Insbesondere
sei es unverantwortlich vom Bund, Beschliisse vor sich herzuschieben
und den Verantwortlichen in den Stddten nicht klar zu sagen, mit
welchen Zuschiissen sie rechnen kénnten. Eine entsprechende Stellung-
nahme des Bundes sei dringend erforderlich. Eine weitere Sorge be-
reite 'die Frage, ob die Preise nicht davonlaufen werden. Man miisse
mit einer Preissteigerung rechmnen, kdnne jedoch nur hoffen, daB sie
nicht zu hoch sein werde,

Es miisse versucht werden, sédmtliche Unklarheiten in der Finanzierung
auszuraumen, damit man bereits bei den Beratungen des Haushalts-
planes 1972 erkennen koénne, welche Mittel die Stadt Dortmund auf-
bringen miisse. Er sprach die Hoffnung aus, daB diese Kosten von der
Stadt getragen werden kodnnten.

Die Schwierigkeit der Entscheidung,teilte Rm Heinemann (SPD) mit,
sei in den ausfiihrlichen Diskussionen innerhalb seiner Fraktion
deutlich geworden. Jedem Ratsmitglied seiner Fraktion sei die Ent-
scheidung nach seinem Gewissen freigestellt.

Das Modell und die Finanzierung des zurBeratung stehenden Stadions
seien in der letzten Zeit iiber Dortmunds Grenzen hinaus diskutiert
worden. Man konne feststellen, daB sich die Stadt mit diesem FuB-
ballstadion keinen zu groBen Schuh anziehen werde. Im Vergleich mit
anderen Stddten konne man bei diesem Modell von dem sparsamsten
aller Stadien sprechen.

Beim Abwdgen des Fiir und Wider innerhalb der SPD-Fraktion habe

eine Minderheit die Auffassung vertreten, der Bau des Stadions
wirde die Finanzkraft der Stadt Dortmund iibersteigen. Die Mehrheit
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vertrete die Meinung, daB man nie wieder so glinstige Zuschisse
bekommen konne. AuBerdem sei zu beriicksichtigen, daB das bis-
herige Stadion renoviert werden miisse und das der Umbau,der
ein einigermaBen Platzangebot bieten solle, mehr kosten werde,
als der ZuschuB der Stadt bei einem Neubau betrage. SchlieB-
1ich habe der Besucher bei einem Eintrittspreis von 5.-- DM
auch einen Anspruch darauf, ein Dach {iber dem Kopf zu haben.

Zur Finanzierung teilte er mit, daB der Bund fiir alle zu bauenden
Stadien insgesamt 50 Mio DM zugesichert habe und das man mit
weiteren 10 Mio ‘DM rechnen konne. Wenn man den Stadionneubau
beschlieBe, habe man die Mdglichkeit, sich um weitere Zuschiisse
zu bemithen.

Ratsmitglied Leismann (CDU) teilte mit, daB es ihm schwerfalle,
den Respekt vor der zu erwartenden Mehrheitsentscheidung fur den
Stadionbau aufzubringen. Auch er sei der lMeinung, daB ein Rats-
gremium etwas riskieren miissey es diirfe jedoch nicht spekulieren.
Die Vorlage enthalte zuviele Unsicherheitsfaktoren. Die von Rm
Dr. Scholz genannten Zahlen seien zutreffender. als die Betrage
der Verwaltung. AuBerdem seien die Landes-~ und Bundeszuschiisse
auch Steuergelder, die besser verwendet werden konnten. Diese
Mittel seien zwar zweckgebunden, aber man kdnne darauf hin-
wirken, daB auch Bund und Land diese Gelder nutzbringender an-
legen. Er sei nicht grundsitzlich gegen einen Stadionneubau, Jje-
doch zu einem Zeitpunkt, wenn das Geld vorhanden sei. :

AbschlieBend beantragte Rm Leismann namentliche Abstimmung iber
die Vorlage.

Rm Knoll (CIU) erklirte, daB er dem Stadionneubau gerne zustimmen
mochte, es jedoch nicht kdnne, weil die Finanzierung nicht ge-
sichert sei. AuBerdem miisse auch fiir die angekiindigten Zuschiisse
eine Zwischenfinazierung zu Lasten der Stadt durchgefiihrt werden.
Die Einnahmen aus der Lotterie "Gliicksspirale" seien auch unge-
wiB. Aufbauend auf der Berechnung von Rm Dr. Scholz kdnne man

von einem stidtischen Anteil von 15 Mio DM ausgehen. Das ergebe
erhebliche Belastungen in den kommenden Haushaltsjahren und hitte
zur Folge, daB andere wichtige MaBnahmen nicht durchgefiihrt werden
konnten.

OB Sondermann teilte auf den Antrag von Bm Leismann mit, daB nach

§ 18 Abs. 3 der Geschiftsordnung eine namentliche Abstimmung durch-
gefiihrt werden mu8, wenn ein Drittel der anwesenden Ratsmitglieder
das beantrage.

BRm Dr. Enste (CDU) stellte die Frage, ob die Bauverwaltung den
Neubau des Stadions in einer GroBRenordnung von iber 30 Mio DI
verkraften konne, ohne die laufenden MaBnahmen zu gefdhrden oder
zu beeintrdchtigen.

Bm Reinke (SPD) teilte mit, daB in der Kulturdebatte am 27. 9. 1971
Mitglieder des Rates ungefshr 32,8 Mio DM Mehr-ausgaben gefordert
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hitten. Rm Leismann habe bei der Gelegenheit gesagt, daB die
Aufgabe oder der Verzicht von Theater- oder Kultureinrichtungen
ein Akt nicht wiedergutzumachender Barbarei S®Er halte von diesem
Satz iiberhaupt nichts, aber wenn er in irgendeinem Moment zu-
treffen sollte, dann treffe er beim Stadionbau erst recht zu.

Es habe noch niemals eine so glinstige Finanzierung gegeben wie
die fiir das neue Stadion.

Rm Zeidler vertrat die Auffassung, daB man trotz einiger UngewilB-
heiten in der Finanzierung es wagen solle, ein neues Stadion zu
bauen. Man wisse inzwischen, daB es konkrete Zusagen zur Erhohung
des Bundeszuschusses gebe. Nach den heutigen Informationen seien
auch 3 Mio DM als MehrwertsteuerriickfluB zu erwarten. Bei den
Einnahmen der Lotterie "Gliicksspirale" sei auBerdem sehr vor-
sichtigtkalkuliert worden. Es gebe iiberhaupt keine Vorfinanzierungs-
kosten, so daB man in den ndchsten Tagen mit dem Bau des Stadions
beginnen konne. AuBerdem kdnne man im Gegensatz zu anderen stadti-
schen BaumaBnahmen realer iiberblicken, wie teuer das Stadion fir
die Stadt werde. Der Unsicherheitsfaktor von eventuellen Spenden
sei in der Finanzierung nicht enthalten.

Wenn man trotzdem darauf hinweise, daB die Finanzierung im Hin-
blick auf die Situation der Stadt zu unsicher sei, kOnne man nur
entgegenhalten, dann diirfe die Stadt auch keine anderen Ausgaben
tdtigen. Dariiber-hinaus sei zu beriicksichtigen, daB die Stadt
Dortmund auch auf diesem Gebiete Regionalfunktionen wahrzunehmen
habe. AuBerdem befiirworte er den Stadionneubau, weil nicht nur
dem FuBballsport sondern auch der Leichtathletik durch die zur
Verfiigungstellung des alten Stadions optimal geholfen werden
konne. '

Nach Auffassung von Rm Collas (CDU) miisse ein guter Politiker auch
den Mut zum kalkulierbaren Risiko haben. Man miisse daran denken,
daB das Stadion "Rote Erde" im derzeitigen Zustand aus baupoli-
zeilichen Griinden nicht mehr linger betrieben werden kdnne. Er wies
ausfithrlich auf die von der Verwaltung erarbeiteten Vor- und Nach-
teile eines Stadionneubaues bzw. eines Umbaues des alten Stadions
hin.

Er gehe bei seiner Befiirwortung davon aus, daB durch den Stadion-
neubau andere Investitionen im Sportbereich in der Zukunft nicht
geschmilert werden. AuBerdem falle ihm die Entscheidung fir den
Stadionneubau nach der vorausgegangenen Kulturdebatte erheblich
leichter.

Rm Leichtenberger (CDU) wies darauf hin, daB Dortmund zundchst
durch den FuBball eine Sportstadt geworden sei. Das miisse auch
einmal honoriert werden. Die Gelegenheit zu einem neuen Stadion
zu kommen, sei so glinstig, daB man ohne weiteres ein gewisses
Risiko eingehen konne. Nach der Verwaltungsvorlage und den be-
kannten Fakten sei der Bau eines neuen Stadions trotz aller Be-
denken finanzieller Art realisierbar.
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Rm Leismann (CDU) vertrat die Auffassung, es sei eine persdnliche
Beurteilung, ob man kulturelle Werte héher stelle als den Be-
rufssport. Er habe nichts gegen den Sport und hoffe, daB die
optimistischen Befiirworter des Stadionneubaues recht behielten.
Er habe jedoch diese Hoffnungen nicht und halte das Risiko fiur

zu grof.

Nach Meinung von OStD Imhoff komme es nicht darauf an, welche Werte
er hoher oder niedriger einstufe, sondern welche Forderungen das
Gesamtgefiige der GroB8stadt Dortmund stelle. Nicht nur die Mittel-
punktfunktion mache es erforderliche, daB die Stadt Dortmund iber
vielfdltige Einrichtungen verfiige. Zu der offentlichen Grundaus-
stattung einer Stadt gehdrten sowohl das Theater als auch Ein-
richtungen des Sports, der Freizeitgestaltung und der Unterhaltung.
Deshalb sei die Verwaltung der Meinung, daB das Projekt des Stadion-
neubaues legitim und notwendig sei. Die derzeitigen Verh#dltnisse

im Stadion "Rote Erde™ insbesondere die Siidtribiine -~ seien bald
nicht mehr vertretbar. Eine Verbesserung des Zustandes mache er-
hebliche Investitionen erforderlich.

Die Verwaltung habe keinen Zweifel dariiber gelassen, daB die
Finanzierung des Stadionneubaues in verschiedenen Punkten unsicher
sei. Der Vorwurf von Rm Dr. Scholz, es werde mit Zahlen jongliert,
vielleicht sogar manipuliert, sei zu hart und treffe das Vorgehen
der Verwaltung nicht richtig. Zur "Gliicksspirale" bemerkte er,

es liege im Wesen einer Lotterie, daB man iiber ihr Ergebnis vorher
keine verbindlichen Aussagen machen konne. Die Verwaltung habe
sich jedoch bemiiht, eine mdglichst seritse Schitzung vorzunehmen.
Auch bei den Bundesmitteln habe die Stadt Dortmund die bestehende
Unsicherheit nicht zu vertreten. Der Bund habe bisher eine ver-
bindliche Zusage nicht gegeben. Er kodnne sich jedoch nicht vor-
stellen, daB der Bund an einem Projekt, wie es das Dortmunder
Stadion darstelle, voriibergehen ktnne. Unterstelle man, daB der
Bund 60 Mio DM Zuschiisse zur Verfiigung stelle, wiirde der Anteil
fiir 8 Stadte 7,5 Mio DM, fiir 9 Stddte 6,7 Mio DM betragen.

Trotz aller Unsicherheitsfaktoren miisse jetzt eine Entscheidung
getroffen werden, da am 8. 10. 1971 die Submissionsfrist ablaufe.
Wahrend anderen Stiddten nur die Schidtzungen ihrer Bauverwaltung
zur Verfiigung stidnden, ldgen in Dortmunddurch das Submissions-
ergebnis konkrete Zahlen vor. Wie immer sich der Rat entscheide,
es bestehe die Gefahr, daB nachher Vorwiirfe gemacht wiirden. Es

sei ein Wagnis, das Stadion zu bauen, es sei aber auch ein Wagnis,
das Stadion nicht zu bauen. In dieser Situation kdénne es bei der
Héhe der zu erwartenden Zuschiisse nur ein Ja zu den Stadionpl&nen
geben.

Rm Willutzki (SPD) machte darauf aufmerksam, daB die Stadt durch
den Bau eines Stadions Steuermehreinnahmen erwarten kénne. Dadurch
werde indirekt der stiddtische Eigenanteil gesenkt. AuBerdem habe
die Investition von 31,5 Mio DM Baukasten konjunkturférdernde und
beschiaftigungspolitische Auswirkungen.
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Rm Emmerich (SPD) war der Meinung, daB der Stadionneubau fir
die Stadt Dortmund wegen ihrer Regionalfunktion erforderlich
sei. Der Stadionneubau sei ein Anreiz fir den Sport in unserer
Stadt, ohne das andere Sportarten darunter zu leiden hatten.
Gleichzeitig mit dem Neubau werde das alte Stadion "Rote Erde"
fiir die Leichtathleten wieder hergerichtet. Pldne fiir den Umbau
des alten Stadions enthielten auch sehr viele Unklarheiten iiber
die Finanzierung, die genauso hoch einzuschdtzen wéren, wie

die Unabwigbarkeiten fiir den Neubau. Weil man auBerdem nur
durch die Weltmeisterschaften so gilinstige Zuschiisse erhalte ,
spreche er sich fiir einen Stadionneubau aus.

OB Sondermann vertrat die Auffassung, daB zur Debatte stehende
Projekt habe so groBe Bedeutung, daB er sich als Diskussions-
redner gemeldet habe. Er respektiere die Bedenken einiger Rats-
mitglieder, bitte sie jedoch, ihre Meinung noch einmal zu iber-
priifen. Obwohl Unsicherheiten in der Finanzierung nicht verborgen
geblieben seien, miisse man klar herausstellen, daB es keine gin-
stigere Finanzierungsmdglichkeit gebe. Es gebe keine Alternative
FuBRballstadion oder Infrastruktur. Die Zuschiisse wirden nur fir
diesen bestimmbten Zweck gegeben. Er komme auch zu einer positiven
Beurteilung, wenn er sehe, was die Stadt in den letzten drel
Jahren auf dem Gebiet der lebensnotwendigeren Einrichtungen ge-
leistet habe. Die Zahl, der in dieser Zeit errichteten bzw. vom
Rat beschlossenen Schulen, Schwimmbdder, Kindertagesstatten und
andere Einrichtungen sei ohne Beispiel. Daher kdnne sich der

Rat der Stadt im Hinblick auf die Zukunft eine: positive:  Ent-
scheidung auch in dieser Frage nicht versagen.

Rm Gerland (SPD) wies darauf hin, daB zum gesellschaftlichen Leben
einer Stadt sowohl die Kultur als auch der Sport gehdre. Beide Be-
reiche erginzen sich. Dem Biirger miisse iiberlassen bleiben, seinen
Neigungen nachzugehen. Da die Finanzierung so glnstig sei, konne
man nur fiir den Stadionneubau plddieren. Er hoffe, daB es auch auf
dem kulturellen Bereich bei der Verwirklichung von gréB8eren Pro-
jekten in den nichsten Jahren eine solche Finanzierungsmoglichkelt
geben werde.

Herr OStD Imhoff teilte mit, daB noch ein weiterer Gesichtspunkt
wegen seiner Wichtigkeit erwdhnt werden miisse. Wenn andere Stadte
ihre geplanten Stadien bauen sollten, wiirde der Standard in der
Bundesrepublik und die Anforderungen, die der Besucher an ein
FuBballstadion stelle, steigen. Sollten dann im derzeitigen Stadion
die mehr als unbefriedigenden Verhdltnisse weiterbestehen oder

sich noch verschlechtert haben, miisse man sichddie Diskrepanz
zwischen der Sportstadt Dortmund und anderen Stéadten vorstellen.

StR Riittel machte darauf aufmerksam, daB die Lotterie "Gliicks-
spirale™ in jedem Bundesland von den Innenministern genehmigt
worden sei. Der Beutsche FuBballbund (DFB) habe mitgeteilt, daB
er 60% der Einnahmen aus der Lotterie an die Stddte verteilen
werde, die ein Stadion fiir die FuBfballweltmeisterschaft bauen.
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Es sei klarzustellen, daB die Bundeszuschiisse fiir den Stadionneu-
bau zweckgebunden seien. Der Verzicht der Stadt Dortmund auf diese
Mittel, erhdhe lediglich den Anteil der anderen Stddte.

Die kiinftigen Folgekosten fiir das alte Stadion "Rote Erde" und
den Neubau seien genau berechnet worden. Unterstelle man die
Zuschauerzahlen der letzten Jahre und einen 10%igen Anteil an
den Einnahmen, konne man damit rechnen, daB die Stadt Dortmund
keine Unterhaltungskosten zu tragen habe.

AuBerdem machte er darauf aufmerksam, der Ruhrsiedlungsverband
habe durch eine Umfrage festgestellt, daB der FuBlball als Zu-
schauer-Sport eine wichtiges Erfordernis fiir die Freizeitge-
staltung in unserer Zeit sei.

Auf die Frage von Rm Dr. Enste teilte LtdStBD Schroeder mit, die
Bauverwaltung beschiftige sich seit ungefdhr 10 Jahren mit Neubau-
planen fiir das Stadion. Die Pldne fiir das jetzt zur Diskussion
stehende Palettenstadion seien so weit ausgearbeitet, daB Auf-
tridge fir zwel Drittel der GesamtmaBnahme vergeben werden konnten.
Es sei sichergestellt, daB Termine eingehalten werden konnten.
Durch den Bau des Stadions wiirden andere Arbeiten des Hochbau-
amtes nicht vernachlissigt.

Nachdem Rm Heinemann (SPD) erklirt hatte, daB seine Fraktion fir
eine namentliche Abstimmung sei, entschied der Rat der Stadt ein-
stimmig, iber diese Vorlage namentlich abzustimmen.

Die Mitglieder des Rates entschieden sich wie folgt:

Becker SPD Ja
Beuster SPD Ja
Bredemeier FDP nein
Collas ... CDu Ja
Dann SPD Jja
Dreischer SPD Jja
Ehlert SPD nein
Dr. Eiteneyer CIU Jja
Elisko SPD Jja
Emmerich SPD Jja
Dr. Enste CDU nein
Fiegel ' SPD Ja
Franke cu "~ nein
Garus SPD Jja
Gerland SPD Ja
Grdser SPD Jja
Hahn SPD Jja
Heinemann SPD Jja
Horst SPD nein
Jansing CIDU Jja
Kndpper SPD = e
Knoll CDU nein
Eoch CDU Jja
Korthen SPD Jja



Krautscheid SPD ja
Ladage CDU ja
Leichtenberger CDhU ja
Leismann CDU nein
Loher CDU Jja
Mattes SPD Jja
Meina SPD nein
Meininghaus SPD ja
Michel CcIDU nein
Miksch CDU nein
Miller : SPD Jja
Peters SPD ja
Petrusch SPD ja
Rebbert CDu ja
Reinke SPD ja
Romanski SPD Jja
Rommel, L. SPD Jja
Schifer SPD Jja
Dr. Scholz FDP nein
Schiirmann CcDu Ja
Schwill cIU nein
Sondermann SPD Ja
Steinmann SPD ja
Weckbacher cou nein
Weiermann SPD Jja
Willutzki SPD Jja
Wittkowski SPD Jja
Wurm CDU Jja
Zeidler SPD Jja

OB Sondermann stellte fest, daB der Rat der Stadt mit 40 gegen
13 Stimmen folgenden Beschluf gefaflt habe:

Der Rat der Stadt beschlieBt den Bau eines FuBballstadions in Pa-
lettenbauweise (Zwilling zum bisherigen Stadion Rote Erde) aus
AnlaB und zur Verfiligung der FuBRballweltmeisterschaft 1974 mit
folgender vorldufiger Finanzierung aufgrund der durch vorauf-
gegangene Submissionen ermittelten Baukosten von insgesamt
30.000.000,-- DM:

Zuschufl des Landes NW 10.000.000,-- IM
ZuschuB des Bundes ' 7.000.000,—-— IM
RickfluB gezahlter Mehrwertsteuer %.000.000.=~ DM
Zuwendungen aus der Lotterie "Gliicksspirale" 4,000,000,—== DM
Fremdzuwendungen . « 000, ==
Stddtischer Eigenanteil 6.000,000,—= DM

Gesamtfinanzierungsmittel 30. 000, 000.—— DM

AuBerdem werden 1.500.000.-- DM fiir die Instandsetzung des bis-
herigen Stadions Rote Erde bewilligt. In Aussicht stehende Spenden-
zuweisungen sollen fiir mdglicherweise entstehende Mehrkosten in-
folge Baupreissteigerungen in Anspruch genommen werden.

Der Rat der Stadt ermdchtigt den Oberstadtdirektor, Verpflichtungen
in Hohe der Gesamtkosten von 31.500.000.-- DM nach Bedarf einzu-
gehen. Die Verpflichtungsermichtigung ist im Haushaltsplan auszu-
weisen.
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