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Streitug 1st wer- d1e I{osten fur eme .
. _.standlg priisente Fachkraft ‘wihrend -
: des Schulbesuches ubemehmen muss. _'

1

: Das schulpﬂxchtige I{md ie;det am.

' Undme-Syndmm Hierbel -handelt es

. sich um eine angeborene Erkmnkung _
S des zentralen Nervensystems, bei der
- "“die normale dutonome Atmungskon-

. trolle gestért ist. Aus diesem Grund ist
- die Schulbegleitung durch eine sténdig

A anwesende Pﬁegefachkraft erforderhch E

Dm Eltern hatten fur xhr Kind dze

3 Kostenubemahme ‘beim Sozalhilfe-

o triger beantragt, Dieser lehnte seine

an Leistungspflicht . unter Hinweis auf
_'das Pnnzlp des Nachrangs der So-

" in Form der Krisenintervention bzw. -

der Beobachtung de.s ;ewelhgen Kran '_
'kenstandes ORI SO

Wenn dm K.rankenkasse demge«

- geniiber ‘einwende, "dass neben ‘der .
- Beobachtung - keine . pﬂegenschen

‘MaRnahmen erforderlich seien, 5o ver- -

" 'kenne diese Betrachtung a_ugenschem-_ :
-+ lich, dass gerade die Beobachtung die
" hier notwendige MaRnshme der Be-

L handlungsgichemngspﬂege darSteHe :

Entgegen der Auffassung der Kran- :

S kenkasse benbtige die Antragstelierm .
.. auch keine. Schulbegleitung in Form
Vil elnes Integratmnsheifers Der Bedarf
“der Schiilerin sei nicht schulgebunden, -

E sonde_rn krankheitsbedingt. Er bestiin- -

o de in gleicher Weise, wenn sich die
Vit Antragsteﬂenn wihrend der Schulzeit _
an, emem anderen Grt aufhalten wurda E

Soz:alh:!fe isi gegenuber S
s .Krankenkassenieistung nachrangig

Das hess;sche LSG hat d;e Be~_.
schwerde der Krankenkasse als unzu-

. lassig verworfen. Das SG habe richti- |

zaaihdfe ab _
E Das Gerxcht hat dne I{ranlcerﬂcasse

Wege der emstwelhgen Anordnung ver-
pilichtet,” die ‘Kosten der haushchen

wenn diese zur S_xcherung des Ziels der

Az. 8 730 ?'4/10 En.

gerweise den Vbi‘rang:defs;chér.ungs—' '
pflege gem. § 37 Abs. 2 8GB V vor den

Leistungen ~der - Emghederungshﬂfe

nach den §§ 53, 54 SGB X1 angénom- |
men. Dieser Vorrang der Gesetzlichen -

Krankenversicherung (GKV)} sei.zu-

~ treffend mit der Subsidiaritdt der So-

zxalhllfelexstung begrundet Wurden -

" Die Abgrenzung zw:schen Emghe-
derungshilfe in' Form -einer medizi- -
nischen Rehablhtatlonslmstung ‘und

{Behandlungs-) Sicherungspflege habe

dariiber hinaus nach der Zielrichtung

der ‘Leistung zu erfolgen. Diene die
Leistung der Bewiltigung von Anfor-

derungen des Schulalltags, sei der Be- -

darf der E;nghedemngshdfe nach § 54
SGB X1 zuzuordnen. Handele es sich

um “die :Notwendigkeii, die k_c_arp_er- :
_-hche Situation zu beobachten und ggf.

in medmmsch-pﬂegenscher Hinsicht
zu intervenieren, 50 handele ‘es sich

-t um Sicherungspflege gem. § 37 8GB V.
1 Dies gelte insbesondere auch fiir eine
“ 1 aus medizinischen Grimden notwen-

dlge Beobachtung der Atmung, soweit

| dies durch Lehrpersonen oder anderes

Schulpersonal nicht oder mch_t_m h;gw

des Kindes beigeladen und diese i

Krankenpflege 'in Form einer Beglei-
tung beim Schulbesuch Zu ‘itberneh-
~men.' Gem. § 37 Abs. 2 Satz 1 SGB 'V

kénnten Versicherte an ‘sinem geeig- |
neten Ort, insbesondere in Schulen.

und Kindergirten, als hiiusliche Kran- -
.| kenpflege Behandlungspﬂege erhalten,
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arzthchen Behantﬂung erforderhch xst_f

(sog Behandlungss;chemngspﬂege}

Badarf entsche:det uher L
zustand;gen i.e:stungstrager e

Der Bedarf der Antr.agstelierm be- R
ziehe sich auf die Beobachtung ihrer -
korpmhchen Situation und eine ggf.

notwendig werdende Intervennan

Die Schiilerin leide an einer Storung .
der zentralen Atemregulatlsn mit pe- .
-riodischem -~ Atemstillstand. - Eine ‘Be- - -

gleitperson sei notwendig, um auf die

Anzeichen eines sich ankundigenden _
ginér bhevor- -
.j stehenden Asphyxie zu achten Hier-
Ui bei handele es szch um Hxifeielstungen

-I{rampfanfalles bew,

rewhend medlzmisch qualiﬁzmrter Art -'

tmd Weise erfolgen konne S

Entgegen der Auffassung der I{ran-' '
-kenkasse bendtige die Antragstellerin

daher gerade keinen Integrationshel-

fer. Sie komme mit der Beschulungs- .
-51tuat10n an su:h probiemios klar L

Anmerkung

fmders ist dze Rechtslage zu beuxtm- '

len soweit Leistungen der Grundpflege
(SGB X1) wiihrend des Schulbesuchs 7y

erbringen sind, Schiiler mit anerkanntem
Pflegebedarf miissen nicht zur Ermogh-- P
‘chung  ihres Schulbesuchs | antexhge : :
Leistungen der Pﬂegevexsmherung in ool
Anspruch nehmen.'§ 13 Abs. 3 Satz 3| .
SGB XI bestimmt, dass Leistungen der = |-
Emghederungshﬂfe nicht nachrangig |+
'gegenuber Pflegeleistungen sind, Leis- 1"
tungen eines Integrationshelfers sefen | -
_in diesen Fillen insgesamt der Emghe~ S

derungshxife zuzucrdnen 2 (Sch)
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