











Tab. 1. Hydropus- und Mycopan-Arten mit ellipsoiden, bis 10 yum (bei 2-sporigen Basi-
dien auch darliber) groBen Sporen.

Art H. H. M. H.
nitens paradoxus® | scabripes@® | trichoderma
Hutfarben graubraun bis
X X X
schwarzbraun
graubraun mit
X
Rosaton
Stiel stark verdreht X
Gerade X X) X X
Stielober- glatt wie poliert X
flache jung flockig X X X
Geruch Fehlend X X X
Artspezifisch fruchtartig
Standort auf Holz X X) X)
auf der Erde X X X
Sporen nicht oder kaum
feststellbar
. X X X
amyloid
deutlich amyloid X
Pigment nur intrazellular X X
Intrazellular und
inkrustierend X X
Cheilo-/ Lange > 65 pm X X X
Pleurozysti- Lénge < 65 um
den X
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Kaulo- keulen-/flaschen-

zystiden férmig (Spitze ge- X X

rundet)

schnabelférmig,

oft verzweigt

Schnallen Fehlend X

vorhanden X X

Huthaut eine Kutis (oft mit

zelliger Subkutis)

Trichoderm /

Hymenoderm

mit Ausstilpun-

gen

Jodreaktion | weinbraun X X

der Trama

ohne Reaktion ?

0}
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LubwiG (2001) zeichnet die Sporen von H. paradoxus teilweise fast zylindrisch. Eine
solche Form der Sporen findet man jedoch nicht in Mosers Originalbeschreibung
(MosEr 1968). Da der Fund aus dem Nationalpark Berchtesgaden sich auch ma-
kroskopisch vom Original unterscheidet, kénnte es sein, dass hier zwei nahe ver-
wandte Arten vorliegen. Letztendlich kann das nur eine DNA-Untersuchung klaren.

Da auch Kollektionen vorkommen, in denen zwei- und viersporige Basidien ge-
mischt auftreten, scheint es wenig sinnvoll verschiedene Formen/Varietaten der
Art nur anhand der Basidien zu unterscheiden. Die in der Literatur zu findende
maximale Grofe der Sporen von 13 um bezieht sich auf zweisporige Basidien. In
Kollektionen mit rein viersporigen Basidien betragt die maximale Sporenlange et-
wa 10 ym.

Die Verwendung von "scabripes” als Artname erscheint zweifelhaft. Murrill hatte
bei der Beschreibung von "Prunulus scabripes" wohl einen anderen Pilz vorliegen
(Farbe usw.!). Seit der Fehldeutung der Art durch Smith (Umkombination von P.
scabripes in Mycena scabripes), der wohl dabei unseren Pilz vorliegen hatte, wird
die Artin seinem Sinne interpretiert.




Diskussion

Wahrend die Zuordnung zur Gattung anhand der Makro- und Mikromerk-
male relativ einfach ist, fallt die Artzuordnung schwer. Wir haben deshalb die
einzelnen Merkmale der in Frage kommenden Arten in Form einer Tabelle
(Tab. 1) gegeniiber gestellt (vgl. Bas 1999, GROGER 2006, HAUSKNECHT et al.
1997 und Lubwic 2001). Dabei wird schnell klar, dass es sich bei dem Fund
nur um Mycopan scabripes handeln kann.

Auf einige Besonderheiten méchten wir aber trotzdem noch hinweisen: So
hatte unser Fund weiBliche, entfernt stehende Lamellen, die den Hutrand
teilweise nicht ganz erreichten. Die Lamellenschneiden zeigten auf Druck
auBerdem eine deutliche Braunverfarbung.

Die Basis der Cheilo- und Pleurozystiden war bei unserem Fund oft lang aus-
gezogen und saf} tief im Hymenium (siehe Skizze). Ohne im Préparat eine
einzelne Zystide freizulegen, unterschatzt man deshalb die Lange oder no-
tiert sie sogar falsch. Auch bei diesen frei liegenden Zystiden war die Basis
haufig abgerissen. Leider zeichnen viele Autoren nur die obere Halfte der
Zystiden. Deshalb konnen wir schlecht abschatzen ob dieses Merkmal ver-
breitet oder fundspezifisch ist.
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