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Die Nacktschneckengesellschaften in NW-Deutschland
(Gastropoda: Milacidae, Boettgerillidae, Limacidae,
Agriolimacidae, Arionidae):
ein Ergebnis der NRW-Kartierung

Heike Kappes, Antwerpen & Hajo Kobialka, Hoxter

Zusammenfassung

Die vorliegende Untersuchung liefert Informationen zur inter-spezifischen Assozia-
tion von Nacktschneckenarten auf der Basis einer regionalen Erhebung. Die meisten
Daten stammen aus den letzten zehn Jahren. Insgesamt wurden in dem Bundesland
Nordrhein-Westfalen 25 Nacktschneckenarten nachgewiesen. Eine grobe Klassifi-
zierung, die iiber zwei Charakterarten erfolgte, resultierte in drei Gruppen. Diese
Gruppen entsprechen den Habitatspréiferenzen. Arten, die regelmidfig mit Arion
rufus vergesellschaftet sind, kommen vor allem in geschlossenen Wildern und im
Halboffenland vor, Arten die regelmiBig mit Arion lusitanicus angetroffen werden,
priferieren das Offenland und das Halboffenland, und die intermedidre Gruppe
bewohnt entweder nur das Halboffenland, oder aber alle drei Lebensraumtypen.
Diese Beziehungen gelten mit Ausnahme einer seltenen Art, Deroceras agreste.
Diese wurde iiber die Charakterarten als intermedidr klassifiziert, aber bislang nur
im Offenland angetroffen. Dieses anscheinend kontrire Ergebnis ist das Produkt
eines rezenten Artenwechsels in den Offenlandhabitaten. In einigen Fundstellen kam
Deroceras agreste noch zusammen mit Arion rufus vor, wohingegen sich in anderen
Fundstellen die invasive Art Arion lusitanicus bereits etabliert hatte. In den letzten
Jahrzehnten hat Arion rufus fast alle seine Vorkommen im Offenland eingebiift.
Heute ist er iiberwiegend auf geschlossene Wilder beschrénkt, die anscheinend nicht
von Arion lusitanicus eingenommen werden.

Summary: Slug assemblages in NW Germany (Gastropoda: Milacidae, Boett-
gerillidae, Limacidae, Agriolimacidae, Arionidae): a result of the mapping survey of
Northrhine-Westphalia

This survey provides information on inter-specific associations of slugs on a
regional data base. Most of the data originate from the last ten years. In total, 25 slug
species are known from the federal state Northrhine-Westphalia, Germany. A rough
classification using two character species resulted in three groups. These groups
correspond to habitat preferences, i.e. species that are regularly found together with
Arion rufus usually occur in close-canopy forests and mid-successional stages,
species that are regularly found together with Arion lusitanicus prefer open habitats
to mid-successional stages, and the intermediate group inhabits either only mid-
successional stages, or all habitat types. This relation held true with the exception of
one rare species, Deroceras agreste. This species was classified as intermediate
based on the character species, but so far was only found in open habitats. This
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seemingly conflicting result is the outcome of a recent species turnover in open
habitats. In some of the sites, Deroceras agreste still co-occurred with Arion rufus,
whereas in others the invasive species Arion lusitanicus had already established. In
the last decades, Arion rufies has lost almost all sites in open habitats. Nowadays, it
is mainly restricted to close-canopy forests that seem not to be invaded by Arion
lusitanicus.

Einleitung

Auch wenn sich die Wahrnehmung gehduseloser Schnecken in der nicht speziali-
sierten Offentlichkeit auf ein oder zwei oftmals unbeliebte Vertreter der Gruppe re-
duziert, sind Nacktschnecken ziemlich formenreich und kénnen durchaus eine ge-
wisse Faszination ausiiben. Dies bestitigten die zahlreichen durchaus positiven Re-
aktionen von Presse und Offentlichkeit auf den Tigerschnegel als "Weichtier des
Jahres 2005". In der Regel herrschen augenscheinliche Unterschiede zwischen den
Arten vor, beispielsweise in Grofe, Zeichnung und Farbung (WIKTOR 1973, KERNEY
et al. 1983, FALKNER 1990). Die Arten unterscheiden sich jedoch auch in Feuchtebe-
diirfnis und Verhalten zur Verdunstungsreduktion (PRIOR 1985, WAITE 1987, WELS-
FORD et al. 1990), Erndhrungspréferenz (z. B. FROMMING 1954), vertikaler Lebens-
raumausnutzung (z. B. CORSMANN 1989, 1990), sowie tageszeitlicher und jahres-
zeitlicher Aktivitits- bzw. Entwicklungsphase (z. B. BARNES & WEIL 1949,
SKUJIENE 2003). Die Fahigkeit, aufgrund der fehlenden Schale auch in kleinste Rit-
zen vorzudringen und so vor allzu starker Verdunstung geschiitzt trockenere Zeiten
zu iiberstehen, wird als evolutionédrer Vorteil der Nacktschnecken gesehen (HAUS-
DORF 2001).

Ahnlich wie in der oben erwihnten allgemeinen Wahrnehmung gibt es auch im wis-
senschaftlichen Bereich Schwerpunkte in der Erforschung, oder doch zumindest in
der Publikationstdtigkeit. Auch hier liegt der Fokus auf einigen wenigen Arten und
Artenkomplexen, die synanthrop vorkommen und im landwirtschaftlichen und
gartnerischen Bereich Schaden anrichten kénnen (Abb. 1). Traditionell stehen hier-
bei Untersuchungen zur (Fraf3-)Aktivitdt im Vordergrund, wobei Umweltbedingun-
gen wie Feuchtigkeit, sowie Anderungen der Lichtintensitit und/oder Temperatur
als Ausloser fiir die Aktivitdt identifiziert wurden (z. B. DAINTON 1954, WEBLEY
1964, DAXL 1969, RoLLO 1991, GRIMM & SCHAUMBERGER 2002). Erst neuerdings
wird die Rolle des Nacktschneckenfrafes fiir den langfristigen Erhalt der Diversitit
der Vegetation anerkannt (BUSCHMANN et al. 2005, MOORE 2005).

Neben der Konzentration auf einige wenige Arten ist auffillig, dass die Erhebung
von Datensitzen zur Vergesellschaftung in der Regel lokal erfolgt. Auf regionaler
Ebene ist die Arbeit zu dem Einfluss der Waldnutzung auf Nacktschnecken des
rheinischen Mittelgebirges und angrenzender Teilgebiete der Kolner Bucht zu nen-
nen (KAPPES 2006); die Datensitze dieser Publikation sind in die hier vorgelegte
Arbeit mit eingeflossen. Der geographische Rahmen der nachfolgenden Arbeit um-
spannt sowohl einen Teil des Mittelgebirges, als auch einen Ausschnitt des NW-
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Material und Methoden

Stand der Erfassung: Seit der Griindung des Arbeitskreises zur Kartierung und
zum Schutz der Mollusken in Nordrhein-Westfalen im Jahr 2000 wurden alle ver-
fiigbaren Literaturstellen mit molluskenkundlichen Angaben dieser Region (JUNG-
BLUTH et al. 1990, BECKMANN & KOBIALKA 2002, sowie weitere Nachtridge unter
www.mollusken-nrw.de) ausgewertet und im Rahmen einer Rasterkartierung weite
Teile dieses Bundeslandes intensiv untersucht.

In Nordrhein-Westfalen kommen 25 Nacktschneckenarten gesichert vor. Besonders
im Niederrheingebiet sind jedoch weitere Arten zu erwarten, die bislang bereits in
Belgien und in den Niederlanden angetroffen wurden. Nachstehend sind die 25 Ar-
ten gelistet. In der Systematik und Nomenklatur folgen wir im Wesentlichen FALK-
NER et al. (2001). Hinsichtlich Arion brunneus folgen wir FALKNER et al. (2002). Die
deutschen Namen wurden der Publikation von JUNGBLUTH & VON KNORRE (2008)
entnommen.

Milacidae ELLIS 1926

Milax gagates (DRAPARNAUD 1801) - Dunkler Kielschnegel

Tandonia rustica (MILLET 1843) - Grofler Kielschnegel

Boettgerillidae VAN GOETHEM 1972

Boettgerilla pallens SIMROTH 1912 - Wurmschnecke

Limacidae LARMARCK 1801

Limax cinereoniger WOLF 1803 - Schwarzer Schnegel

Limax maximus LINNAEUS 1758 - Tigerschnegel

Limacus flavus (LINNAEUS 1758) - Bierschnegel

Malacolimax tenellus (O. F. MULLER 1774) - Pilzschnegel

Lehmannia marginata (O. F. MULLER 1774) - Baumschnegel

Lehmannia valentiana (A. FERUSSAC 1822) - Gewichshausschnegel
Agriolimacidae H. WAGNER 1935

Deroceras laeve (O. F. MULLER 1774) - Wasserschnegel

Deroceras sturanyi (SIMROTH 1894) - Hammerschnegel

Deroceras panormitanum (LESSONA & POLLONERA 1882) - Mittelmeer-
Ackerschnecke

Deroceras reticulatum (O. F. MULLER 1774) - Genetzte Ackerschnecke
Deroceras agreste (LINNAEUS 1758) - Einfarbige Ackerschnecke
Arionidae GRAY 1840

Arion (Arion) rufus (LINNAEUS 1758) - Rote Wegschnecke

Arion (Arion) lusitanicus J. MABILLE 1868 - Spanische Wegschnecke
Arion (Mesarion) subfuscus (DRAPARNAUD 1805) - Hellbraune Wegschnecke
Arion (Mesarion) fuscus (O. F. MULLER, 1774) - Braune Wegschnecke
Arion (Mesarion) brunneus LEHMANN 1862 - Moor-Wegschnecke

Arion (Carinarion) circumscriptus JOHNSTON 1828 - Graue Wegschnecke
Arion (Carinarion) fasciatus (NILSSON 1823) - Gelbstreifige Wegschnecke
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Arion (Carinarion) silvaticus LOHMANDER 1937 - Wald-Wegschnecke
Arion (Kobeltia) hortensis A. FERUSSAC 1819 - Garten-Wegschnecke

Arion (Kobeltia) distinctus J. MABILLE 1868 - Gemeine Wegschnecke
Arion (Kobeltia) intermedius (NORMAND 1852) - Kleine Wegschnecke

Das bislang festgestellte maximale Artenreichtum auf der Ebene des Blattrasters der
Topographischen Karte 1:25.000 liegt bei 20 bis 21 Nacktschneckenarten (Abb. 2).
Aufgrund der bislang gewonnenen Kartierungserfahrungen sind in allen Landestei-
len mindestens 12 Nacktschneckenarten pro Messtischblatt (entspricht ca. 125 km?2)
zu erwarten. Hierfiir sind in allen geeigneten Habitaten neben geeigneten oberir-
dischen Verstecken auch Bodenproben zu untersuchen und eventuell Fallen zu ge-
brauchen (z. B. STEPHENSON 1967, HUNTER 1968).

Gegeniiber den Erwartungen ist der Erfassungsgrad in den Naturrdumen Westfili-
sche Bucht und Westfilisches Tiefland defizitdr. Diese Defizite beruhen z.T. auf
methodischen Problemen, da die Gebiete vor allem wihrend der trocken-heifen
Sommer 2003 und 2006 begangen wurden. Wihrend trocken-heiBer Wetterperioden
sind Nacktschnecken kaum an der Oberfldche aktiv. Die Nacktschneckenfauna der
Naturrdume Niederrheinisches Tiefland, Kolner Bucht, Eifel, Siiderbergland und
Weserbergland ist hingegen iiberwiegend gut bis sehr gut untersucht (Abb. 2).

Verwendete Daten: Fiir die 25 Nacktschneckenarten sind 11.622 Einzelbeobach-
tungen in der Datenbank erfasst worden (Stand: 20.08.2008). Zusétzlich liegen wei-
tere Daten zu nicht sicher bestimmten Arten vor: Arion fuscus/subfuscus brunneus—
Komplex (584 Datensitze), Arion distinctus/hortensis—Komplex (332 Datensitze),
Arion circumscriptus/silvaticus/fasciatus—Komplex (310 Datensitze), Deroceras
reticulatum/agreste—Komplex (139 Datensitze), Arion rufus/lusitanicus—Komplex
(46 Datensitze). Die Bestimmung der Arten dieser Komplexe ist mit Ausnahme des
Artenpaares Arion rufus/Arion lusitanicus bei Jungtieren diffizil bzw. muss bei
(sub-)adulten Individuen nach anatomischen Merkmalen erfolgen. Diese Funde
bleiben unberiicksichtigt. Bei 7.297 Datensidtzen wurde das Vorkommen der je-
weiligen Art mit mindestens einer weiteren Nacktschneckenart mitgeteilt. Diese
Daten bilden die Grundlage fiir die Ermittlung der Vergesellschaftung.

Eine statistische Auswertung der besiedelten Lebensriume war nicht moglich, da in
der Datenbank immer die Angabe der Beobachter - im Sinne eines Primérzitates -
eingegeben wird und kein standardisierter Biotoptypenschliissel fiir die Kartierer
vorgegeben ist. In der Datenbank sind inzwischen 540 verschiedene ,,Primérzitate*
hinterlegt. Aus diesem Grund basieren die Angaben zu den besiedelten Biotopen in
dieser Arbeit ausschlieBlich auf eigenen Beobachtungen.
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logischer Distanz. Die Giite der Wiedergabe der Ahnlichkeitsmatrix wird iiber den
Stress-Wert gemessen. Je kleiner der Stress-Wert, desto besser stimmt die zwei-
dimensionale Darstellung mit der multidimensionalen Matrix der Beobachtungs-
werte iiberein. In einem weiteren Schritt wurde aus der Matrix ein Cluster-Dendro-
gramm erstellt. Die Knotenpunkte wurden mittels des Average-linkage-Verfahrens
errechnet. Diese Darstellung erlaubt iiber die Lage der Verzweigungen zusitzliche
Aussagen zur multidimensionalen Skalierung. Uber die Ahnlichkeiten in der Verge-
sellschaftung lassen sich Ahnlichkeiten in den Priferenzen fiir Makrohabitate ab-
schitzen. Die Analysen wurden mit PRIMER 5 (Primer-E Ltd., Plymouth, UK) durch-
gefiihrt.

Ergebnisse und Diskussion

Vergesellschaftung: Die Vergesellschaftung der 25 in Nordrhein-Westfalen nach-
gewiesenen Nacktschneckenarten ist in Tabelle 1 dargestellt. Die beiden fiir eine
Gruppenbildung ausgewdhlten Trennarten Arion rufus und Arion lusitanicus sind
grau unterlegt hervorgehoben.

Grobe Klassifikation der Vergesellschaftung: Die Vergesellschaftungen dieser 25
Nacktschneckenarten untereinander (Tab. 1) erlaubt eine grobe Klassifizierung in
vier Gruppen:

(1) Arion rufus-Vergesellschaftung, in der die Arten in > 50 % der Falle mit Arion
rufus, aber < 25 % der Falle mit Arion lusitanicus zusammen angetroffen wur-
den; diese Gruppe umfasst Arten, die Wilder bewohnen (Arion rufus, Arion
subfuscus, Arion silvaticus, Malacolimax tenellus, Lehmannia marginata,
Limax cinereoniger, Tandonia rustica);

(2) Arion lusitanicus-Vergesellschaftung, in der die Arten in > 50 % der Fille zu-
sammen mit Arion lusitanicus auftraten; diese Gruppe umfasst Arten des
agrarisch geprdgten Offenlandes und andere Kulturbiotope (Arion lusitanicus,
Arion fasciatus, Arion hortensis, Arion distinctus, Deroceras reticulatum,
Deroceras panormitanum, Lehmannia valentiana, Milax gagates);

(3) eine intermedidre Gruppe von Arten, die in <50 % der Fille mit Arion rufus
und in < 50 % der Fille mit Arion lusitanicus vergesellschaftet festgestellt wur-
den (Arion fuscus, Arion circumscriptus, Arion intermedius, Deroceras laeve,
Deroceras agreste, Limax maximus, Boettgerilla pallens);

(4) eine Gruppe mit drei nicht klassifizierbaren Arten, die als datendefizitir anzu-
sprechen sind (<< 10 Meldungen einer weiteren Art; Arion brunneus,
Deroceras sturanyi, Limacus flavus).

Tab. 1:  Prozentuale Anteile der Anzahl der Vergesellschaftungsfille, berechnet aus den-
jenigen Datensiétzen (n), in denen neben der jeweils analysierten Art eine weitere
Art gemeldet wurde. Die beiden Trennarten Arion rufus und Arion lusitanicus sind
hervorgehoben.
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Grafische Analyse der Vergesellschaftungs-Matrix: Die Gruppen der oben-
stehend dargestellten Klassifizierung lassen sich im MDS-Diagramm entsprechend
wieder finden (Abb. 3). Hierbei deutet sich aufgrund der Nihe des zur intermediiren
Gruppe gehorigen Deroceras laeve zu der Gruppe der mit Arion lusitanicus verge-
sellschafteten Arten eine Sonderstellung dieser Art an. Tatsichlich weist sie in
49,2% der Fille eine Vergesellschaftung mit Arion lusitanicus auf und findet sich
mit den meisten Arten der Gruppe 1 nur selten assoziiert (Tab. 1).

O A. rufus-Vergesellschaftung Stress: 0.08
O A. lusitanicus-Vergesellschaftung

@ intermedidr

A nicht klassifiziert

* eingeschleppte Art A

De. sturanyi

A. brunneus

De. agreste
°
A. fasciatus
4 A fuscus ~ De. laeve
- rufus A. circum- @
scriptus .
. reti um .
A. subfuscus ® o O De Cl'l[af. . Milax gagates*
Li. cinereoniger 00 @ medius oS A. lusitanicus o)
Ma. tenellus [ ] A. dis-
Leh. marginata / . @ tinctus e . %
A silvaticus L/qu panormitanunt
maximus

Boe. pallens

Tandonia rustica .
A. hortensis .
Leh. valentiana*

Abb. 3:  Grafische Darstellung der nicht-metrischen multidimensionalen Skalierung, basier-
end auf den Bray-Curtis-Ahnlichkeiten der x>*-transformierten prozentualen Verge-
sellschaftung. Je ndher zwei Arten beieinander liegen, desto dhnlicher ist ihre Ver-
gesellschaftung mit anderen Arten. Zur Vergesellschaftungs-Klassifizierung nach
Trennarten vergleiche Tabelle [. Abkiirzungen der Gattungsnamen: A.: Arion, De.:
Deroceras, Boe.: Boettgerilla, Li.: Limax, Leh.: Lehmannia. Ma.: Malacolimax.

Deroceras laeve weist allerdings eine Affinitit zu der Gruppe der mit Arion
lusitanicus vergesellschafteten Arten auf, wie im Cluster-Diagramm (Abb. 4) zu
erkennen ist. Hierbei wird allerdings auch die besondere Stellung weiterer Arten
deutlich. Beispielsweise ist der iiberwiegende Teil der intermedidren Gruppe enger
mit den waldbewohnenden Arten assoziiert, als mit der Gruppe des Offenlandes.
Eine Ausnahme stellt Deroceras agreste dar, welches im Cluster-Diagramm ganz
basal in die Gruppe der Offenlandarten integriert erscheint.
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Abb.4:  Average-linkage-Dendrogramm, basierend auf den Bray-Curtis-Ahnlichkeiten der
x%3-transformierten prozentualen Vergesellschaftung.

Die Vergesellschaftung von Arion lusitanicus weist eine groBe Ahnlichkeit mit der-
jenigen von Arion distinctus auf (Abb. 4), und obwohl erstere nur in gut 44 % der
Fille zusammen mit letzterer angetroffen wurde, ist davon auszugehen, dass sie
exakt die gleichen Habitate besiedeln. Bemerkenswert, geradezu suggestiv, erscheint
zudem die synokologische Nihe von Arion hortensis zu der eingeschleppten Art
Deroceras panormitanum in Abbildung 4, und die Position von Arion hortensis in
Relation zu den vier eingeschleppten Arten in Abbildung 3. Arion hortensis hat
einen atlantischen Verbreitungsschwerpunkt und wird erst in neuerer Zeit vermehrt
im Westen von NRW nachgewiesen. Dieses Verbreitungsmuster dhnelt demjenigen
anderer nicht indigener Arten wie Deroceras panormitanum, Milax gagates und — in
beschrinktem Umfang — LehAmannia valentiana.

Besiedelte Biotoptypen: Auf den folgenden beiden Seiten werden die Beobach-
tungen der Autoren zu den durch die Nacktschnecken besiedelten Biotoptypen dar-
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gestellt (Tab. 2). Die Tabellen beruhen nicht auf systematischen Untersuchungen in
allen Biotoptypen, geben jedoch erstmals einen dokumentierten Uberblick fiir das
Bearbeitungsgebiet (NRW und direkt angrenzende Bereiche). Die Tabellen dienen
damit eher einer groben Charakterisierung des Artenspektrums in den Biotopen. Sie
erheben daher auch nicht den Anspruch auf Vollstindigkeit, sondern sollen als An-
regung fiir gezielte Untersuchungen insbesondere selten begangener Biotoptypen
wie Gesteinsflure oder landwirtschaftlich/gartenbaulich genutzte Flichen dienen.

Auffillig sind die extremen Unterschiede im Artenreichtum, der zwischen 1 und 18
Arten liegt. Linienhafte oder kleinrdumige Biotoptypen (beispielsweise Erlen- und
Eschenwald in Auen und Quellbereichen, Uferstaudenfluren, halbruderale Gras- und
Staudenfluren) sind zwar in der Summe aller Aufnahmen artenreich, werden aber im
Einzelfall durch das Artenspektrum des Umfeldes geprigt.

Die zahlreichen Beobachtungen in verschiedensten Biotoptypen lassen eine Zu-
sammenfassung sinnvoll erscheinen. Hierfiir wurden die Fundstellen in die Kate-
gorien "geschlossene Wilder", "Halboffenland” im weiteren Sinne und "Offenland"
gestellt (Tab. 3).

Grobe Klassifikation der besiedelten Biotoptypen: Die Verteilung der 25 in
Nordrhein-Westfalen nachgewiesenen Nacktschneckenarten auf die Sukzessionssta-
dien (Tab. 3) erlaubt eine grobe Klassifizierung in sechs Gruppen:

(1) Die Waldgruppe: Zu dieser Gruppe gehoren Tandonia rustica, Limax
cinereoniger, Malacolimax tenellus und Lehmannia marginata, die in Nord-
rhein-Westfalen nur in Wildern beobachtet wurden.

(2) Die Wald- und Halboffenlandgruppe: Diese Gruppe umfasst mit Arion rufus,
Arion subfuscus und Arion silvaticus Arten, die nur in feuchten Habitaten
(Arion silvaticus), in Waldnihe (Arion subfuscus) oder in reichhaltig struk-
turierten Habitaten (Limax maximus) etwas ins Offenland vordringen.

(3) Die Wald-, Halboffenland und Offenlandgruppe: Die Arten dieser Gruppe ver-
mogen in der gesamten Spannbreite der Landschaftstypen vorzukommen. Es
sind die fiinf Arten Boettgerilla pallens, Deroceras laeve, Arion fuscus, Arion
circumscriptus, und Arion intermedius.

(4) Die Halboffenland- und Offenlandgruppe: Diese Gruppe umfasst sechs Arten,
die in gestorte Wilder vordringen konnen, aber in groBfldchigen geschlossenen
Waldgebieten fehlen. Hierbei handelt es sich um Arion lusitanicus, Arion
fasciatus, Arion distinctus, Arion hortensis, Deroceras reticulatum und
Deroceras panormitanum.

(5) Die Offenlandgruppe: Zu dieser Gruppe gehdren die Arten Limacus flavus,
Milax gagates, Lehmannia valentiana, Deroceras sturanyi, Deroceras agreste.
Zwei dieser Arten wurden in neuerer Zeit eingeschleppt (vgl. Abb. 3). Der
Bierschnegel Limacus flavus soll schon seit frither historischer Zeit in Mittel-
europa eingebiirgert worden sein (FALKNER 1990).
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Tab. 3:  Das Vorkommen der Arten in Habitaten unterschiedlicher Sukzessionsstadien bzw.
Vegetationsbedeckung mit Angabe der Vergesellschaftungs-Gruppen. Der Begriff
"Wald" bezieht sich hier ausschlieflich auf geschlossene Bestidnde. X = Vorkommen,
(X) = Nebenvorkommen bzw. aus Nachbarbiotopen einstrahlend, - = siche FuBnote

Art Wald Haib- Offenland Vergeselischaftung
offenland

Tandonia rustica X Arion rufus
Limax cinereoniger X Arion rufus
Malacolimax tenellus X Arion rufus
Lehmannia marginata X Arion rufus
Arion silvaticus X X (X) Arion rufus
Arion rufus X X x)! Arion rufus
Arion subfuscus X X (X) Arion rufus
Limax maximus X X (X) intermedidr
Arion intermedius X X X intermedidr
Boettgerilla pallens X X X intermedidr
Deroceras laeve X X X intermedidr
Arion fuscus X X X intermedidr
Arion circumscriptus X X X intermedidr
Arion distinctus (X) X X Arion lusitanicus
Deroceras reticulatum (X) X X Arion lusitanicus
Arion lusitanicus (X) X X Arion lusitanicus
Arion fasciatus (X) X X Arion lusitanicus
Deroceras panormitanum X X Arion lusitanicus
Arion hortensis X X Arion lusitanicus
Deroceras sturanyi (X) X nicht klassitiziert
Milax gagates X Arion lusitanicus

Lehmannia valentiana X Arion lusitanicus
Deroceras agreste X intermediér (?)

Limacus flavus X nicht klassifiziert
Arion brunneus x? x? nicht klassifiziert

Anmerkungen zu Tabelle 3

Arion rufus ist nach Literaturdaten im Offenland weit verbreitet gewesen. Aktuell konnte die
Art im Flachland fast nur noch in Wildern bzw. Wildchen beobachtet werden. Aus diesem
Grund wurde das aktuelle Vorkommen von Arion rufus im Offenland als Nebenvorkommen
eingestuft. Seit geraumer Zeit wird vermutet, dass der Riickgang der heimischen Arion rufus
im Offenland mit der Ausbreitung von Arion lusitanicus im Zusammenhang steht (WIESE
1985, FALKNER 1990, NOBLE & JONES 1996).

Die Eigenstindigkeit von Arion brunneus ist umstritten. Einige Forscher vermuten, dass es

sich dabei um eine Farbmorphe von Arion fuscus handelt (z. B. WIKTOR 1973). Uber den
Artenkomplex von Arion subfuscus s.1. berichteten kiirzlich KOBIALKA & KAPPES (2008).
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Vergleich der Klassifikationen: Die grobe Klassifizierung der Vergesellschaftung
anhand zweier Leitarten und die grobe Klassifizierung iiber die Besiedlung von Bio-
toptypen beruhen auf unterschiedlichen Ansétzen. Dennoch lieferten beide Ansitze
dhnliche Ergebnisse (vgl. Tabelle 3). Die wald-assoziierten Gruppen 1 und 2 kénnen
fast génzlich der Arion rufus-Vergesellschaftung zugeordnet werden. Einzige Aus-
nahme ist Limax maximus, der aufgrund seiner Vergesellschaftung als intermediér
eingestuft wurde. Die Ursache fiir diese Diskrepanz diirfte in der relativen Warme-
toleranz des Tigerschnegels liegen (u. a. Vorkommen in Flachlandwildern, leicht
wirmegetdnten Schluchtwiéldern und gestorten Wildern der Mittelgebirge und ihrer
Randlagen), wodurch er hdufig mit Offenlandarten zusammen auftritt.

Ahnlich verhilt es sich mit den offenland-assoziierten Gruppen 4 und 5, die mit
Ausnahme von Deroceras agreste (intermedidr, vergleiche aber Abb. 4) vollstindig
der Arion lusitanicus-Vergesellschaftung zugewiesen werden konnen. Die Gruppe 3
beinhaltet Arten die beziiglich des Geholzbewuchses indifferent sind. Diese ent-
sprechen der intermediir vergesellschafteten Gruppe. Damit wird deutlich, dass die
Nacktschneckenvergesellschaftung primir iiber den durch den Geholzaufwuchs grob
charakterisierbaren, gemeinsam besiedelten Habitatstyp bestimmt wird. Sekundir
spielt die Feuchtigkeit eine Rolle, so z. B. fiir das Auftreten von Deroceras laeve,
oder die Baumartenzusammensetzung (BEYER & SAARI 1977).

Der intermedidre Status der sehr seltenen Offenlandart Deroceras agreste (18 Da-
tensitze mit Begleitarten) steht mit dem Vordringen von Arion lusitanicus in exten-
siv genutzte Offenland-Habitate in Zusammenhang: wihrend vor allem im Westen
des Landes besonders Arion lusitanicus mit ihr zusammen auftritt, ist bei élteren Er-
hebungen und im Osten noch Arion rufus ein regelmiBiger Begleiter. Die Klassifi-
zierung dieser Art wire damit das instabile Zwischenprodukt (also der intermedidre
Zustand) wihrend eines Faunenwechsels. Dieser Zustand wird in den Grafiken
(Abb. 3 und 4) durch die relative Lage der Deroceras agreste zu der Arion
lusitanicus-Vergesellschaftungsgruppe deutlich.

Ausblick

Die vorliegende Arbeit versteht sich als Momentaufnahme der Vergesellschaftung in
dem Bezugsraum von Nordrhein-Westfalen zur heutigen Zeit (der Hauptteil der
Daten stammt aus dem Zeitraum 2000-2008). Wie bei anderen Taxa befinden sich
auch die Zonosen der Nacktschnecken im steten Wandel. Dies gilt, wie oben erldu-
tert, besonders fiir die Gruppe der Offenlandarten, und hier noch spezieller fiir eng
mit dem Menschen vergesellschaftete Arten. Finerseits diirfte der Fortbestand des
historischen Kulturfolgers Limacus flavus aufgrund von Sanierungsarbeiten an
Kellern stark gefahrdet sein. Andererseits traten in den letzten Jahrzehnten vermehrt
Arten auf, die sich rasch in der Fliche ausgebreitet haben und auch in naturnahe
Habitate vorgedrungen sind (Arion lusitanicus, Deroceras panormitanum). Bei fort-
schreitender Erwdrmung des Makroklimas wére zudem zu erwarten, dass sich wei-
tere, heute nur punktuell verbreitete Arten wie die mediterrane Lehmannia
valentiana im Gebiet weiter ausbreiten.
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