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Aufn. Nr. 2: Echio-Melilotetum Aufnahmedatum: 29. 6. 1972
Fundort: Miinster, Geiststr., Triimmergrundstiick vor den Hiusern Nr. 28—34
Exp.: O, Inkl.: 45°, Fldche: 30 m?, Bedeckung: 100 %%

Oenothera erythrosepala +;

AC: Melilotus officinalis 3, Melilotus albus +

OC, KC: Artemisia vulgaris 2, Urtica dioica 2, Solidago canadensis +, Lamium
album -+, Rumex obtusifolins +;

B: Verbascum thapsus 2, Poa compressa 1, Medicago lupulina 1, Conyza cana-
densis 1, Verbascum nigrum +, Cirsium arvense +, Dactylis glomerata +,
Pota pratensis +, Epilobium angustifolium +, Lolium perenne +, Holcus
lanatus +, Matricaria inodora +.

Aufn. Nr. 3: Echio-Melilotetum Aufnahmedatum: 8. 8. 1972
Fundort: Kolde-Ring/Weseler Strafle
Flache: 50 m?, Bedeckung: 100 %o

Oenothera erythrosepala +;

AC: Melilotus albus 5;

OC, KC: Artemisia vulgaris +, Urtica dioica +, Lamium album +, Rumex
obtusifolius +;

B: Cirsium arvense 1, Chenopodium album 1, Aethusa cynapium 1, Agropyron
repens -+, Polygonum persicaria +, Polygonum dumetorum +.
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Die Lurche des Natixrschutzgebietes ~Hanfteich”

Franz-JoseF NORDHUES, Saerbeck

Der ,Hanfteich, 25 km nordlich von Miinster bei Saerbeck gele-
gen, ist zwar ein recht kleines, dafiir aber besonders schones Schutz-
gebiet (s. Abb. 1). Frijher wurde in dem Teich Hanf zur Leinenher-
stellung angebaut. So gab es beispielsweise um 1850 in Saerbeck 12
hauptberufliche Weber. Heute ist der Teich verlandet und ginzlich mit
einer Grasnarbe bedeckt.

Vor 10 Jahren sah das Gebiet noch ganz anders aus: damals konnte
man im Winter auf einer ausgedehnten, wenn auch nicht sehr tiefen
Wasserfliche regelmiflig Schlittschuh laufen. Der Prozef8 der Verlan-
dung wurde durch zwei Faktoren sehr beschleunigt:









Knoblauchkréteund Laubfrosch sind im und am Hanf-
teich noch als Bestand vorhanden, doch scheinen die Fortpflanzungs-
moglichkeiten fiir die beiden Arten schwierig geworden zu sein.

Anschlieffend mogen einige Daten aus dem Jahr 1972 angefiihrt sein:
a) Knoblauchkréte:

Zwischen dem 8. und 20. April entdeckte ich im flachen Wasser
insgesamt 20 Laichschniire, Ich fing 3 83 und fand 1 totes ?. Im
ganzen Friihjahr bis Mitte Juli ertonten unter Wasser (!) jedoch die
Rufe von teilweise bis zu 40 8 8. Auffallend war, daff die Rufe im
Gegensatz zu den Angaben von MEgRTENs (1952) nur aus einem
zweimal hintereinander wiederholten kriftigen ,wock® bestanden.
Nach einer kurzen Pause wurden die Rufe jeweils in derselben Form
wiederholt.

Da der Teich austrocknete, konnten sich aus dem Laich keine Lar-
ven entwickeln,

b) Laubfrosch:

25. April: tagsiiber Fang von 2 88 verborgen auf dem Boden
sitzend. 30. April: tagsiiber und nachts von 22.00—24.00 Uhr Fang
von mehr als einem Dutzend 8 3. 1. Mai: nachts lautes Laubfrosch-
konzert von etwa 50—70 33, 2 laichreife Y9 wurden gefangen.
2. Mai: nachts Fang von 4 laichreifen 29, von denen eines von einem
8 umklammert war, Die 2% und eine entsprechende Anzahl der &3
nahm ich mit nach Hause. Teilweise umklammerten sich die Laub-
frosche schon wihrend des Transportes in einer Plastiktiite, der Rest
dann zu Hause, nachdem sie paarweise in einen trockenen Eimer ge-
setzt worden waren. Sie wurden dann in eine grofle 6 cm hoch
mit Bachwasser angefiillte Plastikwanne umgesetzt und gaben dort
in den darauffolgenden zwei Nichten den Laich ab. Die Frosche wur-
den selbstverstindlich wieder in den Hanfteich zuriickgebracht.

Im Gegensatz zu den Laubfroschlarven bei mir zu Hause, von
denen ich die meisten unmittelbar nach Erwerben der Schwimmfzhig-
keit in ein dafiir geeignetes Gewisser aussetzte und den Rest im Aqua-
rium aufzog, wurde im Hanfteich keine Larve grof}, da er kurz nach
der Laichabgabe fast ganz austrocknete.

Das Phinomen, daffl 1972 von den Wasserfroschen eine
kleine Anzahl grofl wurde, mag daran liegen, daf§ die scheuen Was-
serfrosche von vornherein die tiefsten Stellen des sonst knocheltiefen
Wassers zum Laichen ausgew#hlt hatten. Derselbe Grund mag fiir die
Mol che zutreffen.

Die Erhaltung bzw. Neuschaffung der Laichmdoglichkeit fiir
Kammolch (ehemals starker Bestand), Knoblauchkréte und Laub-
frosch ist dringend notwendig. Zur Sicherung des Fortbestehens der
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Arten wiirde es vollauf geniigen, zwei kleine Tiimpel von etwa 11,0x
6,5 m und einer Wassertiefe von 0,5—1,0 m anzulegen. Solche Turn-
pel im Teich* wiirden auch vom landschaftlichen Ges1chtspunkt aus
zum Vorteil des Naturschutzgebietes gereichen und der Pflanzenwelt
keinerlei Schaden zufiigen. Ich meine, man sollte die Gelegenheit
nutzen und auf dem jetzt noch vorhandenen Bestand von ca. 120 Laub-
froschen (Y9 + & &) und ca. 80 Knoblauchkrsten aufbauen.

Als Erginzung mdchte ich noch einige in der niheren oder weiteren Umgebung
de.s1 Hanfteiches liegende Vorkommen von Knoblauchkréte und Laubfrosch mit-
teilen.

Fiir die Knoblauchkriste kann ich zwei weitere Gewisser anfithren:

1. grofler, langgestreckter Graben lings des Herthasees (zwischen Rheine und
Ibbenbiiren). Hier fing ich im Sommer 1973 einige Larven. -

2. Recht zahlreich kommt die Knoblauchkrte auch in einem kleinen Wiesentiimpel
1 km &stlich des Hanfteiches vor, und zwar zusammen mit Laubfroschlarven. Bei
dem Tiimpel handelt es sich wahrscheinlich um eine ehemalige Viehtrinke. Die
Wiese gehort dem Bauern Plagge-Ottmann. Es bleibt zu hoffen, dafl der Tumpel
nicht eines Tages einfach zugeschiittet wird.

Fiir den Laubfrosch sind mir auflerdem die folgenden Vorkommen bekarmt

1. Der oben erwihnte Tiimpel in der Wiese Plagge-Ottmann. Der Bestand scheint
recht gut zu sein, bei Konzerten wurden belsplelswelse ca. 10 rufende &3
gleichzeitig gehore, der Biotop ist jedoch weniger giinstig.

2. Flache, grofie Viehtrinke im Norden von Saerbeck (Middendorfer Damm,
Ludwigswald), etwa 10 rufende 3 &.
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Vorkommen von Niphargus a. aquilex
Scuionte (Amphipoda) in Oberﬂéichengewﬁssem
bei Diisseldorf

von WERNER Hinz und Itse DannNEEL, Duisburg

Einleitung

Die Hohlenkrebsgattung Niphargus ist nach SCHELLENBERG (1942)
in vier Arten aus Nordrhein-Westfalen bekannt. Aus der Umgebung
von Bonn (HAINE 1946) liegt eine Darstellung unterirdischer Niphar-
gus-Vorkommen vor (vgl. auch KierER 1957 und SCHELLENBERG 1943),
wihrend SCHELLENBERG (1942) auch oberirdische Fundorte nennt (vgl.
auch THIENEMANN 1914). Wir haben in der Zeit vom Friihjahr 1971
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