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B Fachtagung "kurz und gut —
1 10 Jahre FreD in Deutschland"

1. Solidarité-Jeunes

)
4
2. Implementierung FreD in Luxembourg
|
.\\\\ )
3. Kooperations Partner

7
4. Eltern

5. Finanzierung

6. Ergebnisse







Das Team Solidarité-Jeunes bietet
Hilfe an flr Jugendliche die

Drogen konsumieren

illegale




B RET
14 ans

15 ans

16 ans
® 17 ans

18 + ans




= |nterventionen

Interventionen

individuelle
Familien
Gruppen

grand public

eInformationen
ePsychologische Beratung
eTherapeutie

eGroupen CHOICE / ECHO
eRealize It

eInformationen
ecoaching /supervision
eFortbildungen

eKonferenzen
eJagungen
eInterviews







6 Jahre

n° SANTE-76/08

’ Executive
Agency for
' Health and
Consumers
u MNamstére dela Santé
Drand-Ducheéecde 8
LUXEMBOURIG

Agréé par le Ministere de la Santé

Le service thérapeutique est géré par Jongenheem asbl en attendant la création de la Fondation Solidarité Jeunes
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* Projekt FreD (Frithintervention bei erstauffalligen
Drogenkonsumenten)

Erfahrungen und Austausch mit der Staatsanwaltschaft dem
Jugendschutz Gericht und der POLIZEI

Fonds de lutte contre le trafic des stupéfiants finanzierte die pilot
Phase in 2005

LE GOUVERNEMENT

2006 Konvention mit dem ﬁ DU GRAND-DUCHE DE LUXEMBOURG

Ministére de la Santé

2007 — 2010 EED in EU 12 Linder
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&  Legale und illegale
Ipsychoaktive Substanzen

Substanz

Zigaretten
Alkohol

Cannabis

Andere Drogen




Zuweisung

“ Tribunal

= Parquet

~ Police

- foyers / CSEE

- médico-psycho-social
u ¢coles

O tiers (famille, ami,..)

= propre demande

uweilser

Polizei

Justiz




CHOICE CHOICE
Gruppen Personen

@ Groupe
Choice

nbre clients

B Nombre
Jeunes




POLIZEI Intervention

Individuelle Therapie




Jugendliche

n = 376/376 (100%)




Evaluation Jugendliche

Erwartungen

eher negativ

7 0%




Evaluation Jugendliche

Praktische Ubungen

eher negativ

11,3%




Evaluation Jugendliche

[ erneffekt

eher negativ

4 2%




Evaluation Jugendliche

Alltagstauglich




Evaluation Jugendliche

Stimmung




Evaluation 5 Jahre
JEUNES n= 50/246 (20,32%)

PARENTS n= 54/246 21,95 %)




Evaluation

Alter

Alter der Jugendlichen




Evaluation

Geschlecht

Weiblich
26,0%

Mannlich

74,0%




Evaluation

Gesprache zw. Eltern und Jugendichen

ohne Angabe
11,5%




Evaluation

Jugendliche Legale Drogen Eltern

nie kensumiert

gesteigert 0o
6,0%
&8,0% 1,5%
aufgehdrt .
gezteigert
16,0%

aufgehirt

5,6%

222%

vermindert
vermindert

38,0%

38,9%

nicht verdndert nicht verdndert

32.0%

31,5%




nie konsumiert

12,0%

Jugendliche

Evaluation

Illegale Drogen

2,0%

aufgehirt
40,0%

gesteigert
10,0%

vermindert

22,0%

nicht verdndert

14,0%

nie kensumiert

T4%

aufgehdrt
42 6%

Eltern

gesteigert
1,8%

vermindert

22.2%

nicht verdndert

22 2%




Evaluation \
‘hoiC

Kritischer gegeniiber Drogenkonsum

Jugendliche Eltern

trifft vollig zu

trifft teihweize zu

20,4%

52,0%

trifft wolig zu

81,1%
trifft teilweise zu

24.0%




Evaluation

Bessere Kentnisse liber Drogen

Jugend | Eltern

9,3%

_ - trifft weniger zu
trifft weniger zu

10,0% 4%

trifft teilweise zu

11,1%

trifft vollig zu

sS4, 0%

trifft teilweize zu

30,0%

trifft volig zu

72,2%




Evaluation

Wissen um Wirkung und Risiko

Jugendliche | Eltern

9,3%

trifft weniger zu

T 4%

trifft teilweise zu

11,1%

trifft wolig zu
54, 0%

trifft teihweize zu

30,0%

trifft volig zu
72,2%




Evaluation

Verbesserung der Leistungen

Jugendliche Eltern

trifft vollig zu

32.0% trifit volig zu

0,7%

trifft teilweise zu trifft teilweize zu

32,0% 20,4%




Evaluation

Verbesserung der Beziehung

Jugendliche Eltern




Evaluation

Wo finde ich Hilfe?
Jugendliche Eltern




trifft nicht zu
2,0%

Evaluation

CHOICE weiter emptehlen

Jugendliche

trifft weniger zu

2.0%

trifft teilweize zu

28,0%

trifft wollig zu
82,0%

trifft nicht zu
37%

Eltern

trifft weniger zu

1,9%

trifft teihweize zu

T,4%

trifft volig zu
a7.0%




2SS Evaluation
g POLIZEL

POLIZEI

n = 175/300 (58,3 %)




POLIZEI

Sind Sie ausreichend informiert
2006 2010




&= Fvaluation
POLIZEI

Wo konnen Sie Informationen finden?
2006 2010




L= Fvaluation
N POLIZEL

Kennen Sie die Ergebnisse
2006 2010




LS Evaluation
X POLIZEI

CHOICE Flyer ausgeteilt
2006 2010




L PSR Evaluation
POLIZEIL

Wirkung Flyer aushidndigen Eltern
2006 2010




LSS Fvaluation
‘ POLIZEI

Wirkung Flyer aushidndigen J ugendliche‘

2006 2010




& Fvaluation
POLIZEI

Staatsanwaltschaft

2010




B ~ Evaluation
. POLIZEI
CHOICE empfehlenswert fiir Jugendliche

2006 2010




Choi
Ausblick

Le service thérapeutique est géré par Jongenheem asbl en attendant la création de la Fondation Solidarité Jeunes

hréé par le




